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battabygging kennslukonnunar i
grunnnami vid Haskéla Islands!

Einar Gudmundsson
Haskola Islands

Notud var megindsapattagreining (principal axes factor analysis) til ad athuga pattabyggingu
kennslukonnunar { grunnnami vid Haskéla fslands (H.I.). Samtals voru 9075 svér vid 21 stad-
hafingu um ndm og kennslu péttagreind { 518 ndmskeidum par sem 518 kennarar kenndu.
Gagnasafnid var pattagreint 4 tvo vegu. Annars vegar Ut fra einstokum svorum stidenta en hins
vegar Ut frd medaltali stadhafinga { hverju ndmskeidi. Samhlidagreining (parallel analysis) var
notud til ad dkvarda fjolda pétta 1 gagnasafninu. Til ad athuga stodugleika patta voru fyrst dregin
tvo handahdéfsirtok tr gagnasafninu og stadhafingarnar 21 pattagreindar i hvoru urtaki fyrir
sig. Fram komu prir pattir med sama inntaki i badum trtokum sem skyrdu 59% (urtak A) og
60% (drtak B) af heildardreifingu stadhfinganna. Pegar medaltal stadhafinga var pattagreint
i gagnasafninu { heild komu einnig fram prir pattir med sama inntaki og 4dur sem skyrdu 71%
af heildardreifingu stadhafinganna. Pegar einstok svor stidenta vid stadhafingunum 21 voru
pattagreind i atta haskdladeildum komu fram somu prir pettir i 6llum deildum og skyrdu a
bilinu 59,21% (Lagadeild) til 66,97% (Hjuikrunarfredideild) af heildardreifingu 21 stadhafingar.
Areidanleiki pétta er vidunandi og eru alfastudlar 4 bilinu 0,81 til 0,97. Meginnidurstada
rannséknarinnar er ad kennslukonnun vid H.I. samanstendur af premur stédugum pattum. Einn
pessara patta, kennsla, inniheldur 14 stadhzfingar sem ldta ad kennslu, skipulagi namskeios,
samskiptum kennara og stidenta, ndmsmati og afrakstri nimskeids. Annar péttur, kennsluadstada,
inniheldur fimm stadhefingar sem flestar lita ad adstodu til verklegrar kennslu og sd pridji,
vinnudlag, samanstendur af tveimur stadhafingum um vinnudlag { ndmskeidi og pyngd ndmskeids.
Almennt undirstrika nidurstddurnar mikilvaegi pess ad kennslukonnun vid H.I. { grunnndmi sé
tilkud 1t fra premur pattum 1 stad einstakra stadhafinga eins og nu er gert.

Hagnytt gildi: Greinin gagnast peim sem nota kennslukannanir { skolum til ad meta agzati kennslu
en po sérstaklega haskélakennurum og stjornendum i hdskélum. Nidurstoour rannsdknarinnar
undirstrika mikilvaegi pekkingar 4 pattabyggingu kennslukannana og stodugleika peirra pegar
teknar eru mikilvegar dkvardanir um kennara og kennslu tt fra nidurstodu peirra.

[ flestum vestrenum hdskélum fer fram
reglubundid mat 4 kennslu. Algengast er ad
matid felist 1 pvi ad stidentar svari safni
spurninga eda meti stadhafingar um ndm
og kennslu. Erlendis, einkum i bandariskum
hdskélum, er margra dratuga hefd fyrir
notkun spurningalista sem stidentar svara
til ad meta ndm og kennslu (Centra, 1993;
Wachtel, 1998). Demi um utbreidd matstaeki
af pessu tagi eru SIR-II (Centra, 1998) og
SEEQ (Marsh 1982a, 1982b, 1983, 1984).

Hérlendis hefur stddentamat 4 kennslu verid
préad vid Haskéla Islands frd arinu 1988
(Eru kennslukannanir nytsamlegar?, 1998).
Adrar adferdir vid mat 4 hdaskolakennslu
(jafningjamat, myndbandsupptokur af kennslu,
sjalfsmat kennara, mat Utskrifadra stidenta,
verkefna- og ferilm&ppur, vidtol vid stidenta,
mat sérfredinga { kennslu) eru ekki jafn
algengar og stidentamat. Astzdan er fyrst
og fremst kostnadur og timi sem fer { matid
fremur en ad par adferdir pyki siori. Pad hefur

1 Ranns6knin var fjarmdgnud af kennslumdlanefnd Haskéla Islands.
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b6 einnig ahrif ad margvislegar rannsdknir a
eiginleikum stidentamats benda til 4reidan-
leika pess og réttmetis til dlyktana um gaedi
kennslu (Aleamoni, 1999; Centra, 2003; Marsh
og Roche, 2000).

Inntak og bygging kennslukannana 4
héaskolastigi endurspeglar tilgreind markmid
med fyrirlogn peirra. Pegar megintilgangur
kennslukannana er ad bata kennslu og
ndmskeid er dhersla & marga petti { byggingu
peirra (leidandi eda métandi mat (formative
evaluation)). Margpdtta kennslumat er einnig
hagt ad nota pegar megintilgangur matsins
er oflun upplysinga um kennslu til ad nota
i dakvordunum um rddningu eda framgang
haskolakennara { starfi (samantektarmat eda
heildarmat (summative evaluation)). { pessum
tilvikum er einnig algengt ad nota nokkrar
almennar spurningar um kennara og ndmskeid.
Um langt skeid hefur pé rikt fraedilegur
agreiningur um réttmati pess ad nota nokkrar
almennar spurningar um ndm og kennslu
til ad meta gaedi kennslu. Pessi dgreiningur
hefur ad mestu sndist um pad hvort lita beri
4 mat stddenta 4 hdskélakennslu sem ein- eda
margpdtta hugsmid (sja t.d. Apodaca og Grad,
2005).

Pattabygging kennslukannana skiptir mali
par sem hin endurspeglar ad hvada marki
slikar kannanir meta pd patti sem eru alitnir
einkenna géda hdskdlakennslu. Pattabygging
kennslukannana hefur pvi bein dhrif 4 tilkun
og notagildi peirra. Areidanleiki einstakra
spurninga eda pdtta tengist stodugleika
nidurstodu ur kennslukonnunum. Eftir pvi
sem dreidanleiki einstakra spurninga eda
patta er minni pvi minna er haegt ad byggja
4 nidurstodunni. Vidunandi 4dreidanleiki
kennslukannana er pvi naudsynlegt skilyrdi
fyrir notagildi peirra vid dkvordunartoku eda
réttmeeti dlyktana ut frd nidurstodu peirra.

Flestar erlendar rannséknir benda til pess ad
mat stidenta 4 kennslu endurspegli marga 6lika
petti (Feldman, 1976, 1996; Marsh, 1987,
1991; Marsh og Hocevar, 1984, 1991; Marsh
og Roche, 1997). I yfirlitsgrein frd arinu 1995
tilgreinir Cashin sex pztti sem eru algengastir
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i kennslukonnunum vid bandariska haskola:
(1) Skipulag ndmskeids (course organization
and planning), (2) skyr framsetning og
samskiptahaefni (clearity, communication
skills), (3) samskipti kennara og stddenta,
tengsl (student teacher interaction, rapport),
(4) pyngd ndmskeids, vinnudlag (course
difficulty, work load), (5) einkunnagjof og
prof (grading and examination), (6) afrakstur
ndms ad mati stidents (student self-rated
learning). Petta er po langt frd pvi ad vera
temandi upptalning. Pattir 4 bord vid verkefni
og lesefni (assignments and reading), dhugi
kennara (instructor enthusiasm) og umfang
umfjollunar { ndmskeidi (breadth of coverage)
koma ad auki vida fyrir.

Nuverandi kennslukonnun vid Haéskdla
Islands byggist ad mestu 4 margpétta kennslu-
mati Herbert W. Marsh (1982a, 1982b, 1983,
1984), Mat stiidenta d gwoum kennslu (Stu-
dents” Evaluation of Educational Quality;
SEEQ). Melifredilegir eiginleikar konnun-
arinnar hafa ekki verid athugadir hérlendis eftir
ad byrjad var ad nota konnunina { reglubundnu
mati dkennslu vid skélann. Undanfari ad notkun
konnunarinnar var rannséknarvinna tveggja
sélfredinema sem athugudu melifredilega
eiginleika priggja spurningalista til ad meta
hédskdlakennslu 1 trtaki 386 stidenta { 19
namskeidum vid H.I. (Freyr Halldérsson og
J6n Olafur Valdimarsson, 1999).

Meginmarkmid pessarar rannséknar er
athugun 4 Dbdttabyggingu og dreidanleika
kennslukonnunar { grunnndmi vid H.I.
Notud eru gogn ur 6llum deildum skdlans
fra vormisseri 2004. [ gagnasafninu er hzgt
a0 meta almenna pattabyggingu kennslu-
konnunarinnar en jafnframt hvort hin
er eins { Ollum deildum skdlans. Petta er
brynt vidfangsefni til ad auka likur 4 pvi ad
nidurstodur konnunarinnar nytist til ad bata
kennslu og ndmskeid, sem er meginmarkmid
reglubundinna kennslukannana vid skoélann
(Héskdli Islands, e.d.). Petta er enn brynna ef
tekid er mid af nidurstodu konnunarinnar vid
framgang kennara vid H.[. (Haskéli Islands,
2004).
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Aofero

Gagnasafn

Notud eru gogn tdr kennslukénnun vid H.I.
vorid 2004 tr 6llum deildum skdélans. Samtals
voru 12282 rafrenir spurningalistar fylltir
ut {1 grunnndmi (ndm til BA- eda BS-profs).
Svorin eru mun fleiri en heildarfjoldi stidenta
sem svorudu konnuninni. Petta stafar af pvi ad
stidentar gatu svarad konnuninni oftar en einu
sinni eda jafnoft og ndmskeidin sem peir voru
skradir { voru morg. I sumum ndmskeidum voru
tveir eda fleiri kennarar metnir og stidentar
gatu metid tvo eda fleiri ndmskeid. [ grunnnami
voru 728 kennarar metnir { kennslukonnuninni
i 614 namskeidum.

[ grunnndmi var um 61% namskeida metid
einu sinni, um 24% beirra tvisvar sinnum
og um 15% bpeirra prisvar sinnum eda oftar.
Flestir kennarar { grunnndmi voru metnir einu
sinni { kennslukonnuninni, eda um 66% peirra,
um 20% peirra voru metnir tvisvar sinnum og
um 14% kennara voru metnir { premur til sex
ndmskeidum.

Hreinsao gagnasafn. Til ad draga ur
hugsanlegri skekkju vegna endurtekinna
svara stddenta og endurtekins mats 4
einstokum kennurum var dkvedid ad mida
tolfredigreiningu gagnanna { grunnndmi
eingdbngu vid ad hver kennari vari metinn
einu sinni { grunnndmi. Adur en trvinnsla
gagna hofst var gagnasafnid hreinsad med
eftirfarandi heatti. [ fyrsta lagi voru pau
ndmskeid fjarlegd dr gagnasafninu par sem
upplysingar vantadi um audkenni kennara. [
pessum tilvikum var 61jést hvort einn eda fleiri
kennarar voru metnir 1 tilteknu ndmskeidi.
[ 60ru lagi voru 6ll namskeid fjarlegd tr
gagnasafninu par sem farri en fimm stddentar
métu kennara. I pridja lagi var valid eitt
ndmskeid af handah6fi af tveimur eda fleiri
ndmskeidum pegar kennari var metinn { fleiri
en einu namskeidi. I gagnasafninu { grunnnami
kom hver kennari pvi adeins einu sinni fyrir en
ekki oftar. Pegar gagnasafnid fyrir grunnnam
hafdi verid hreinsad med framangreindum
hatti stédu eftir 9075 rafrenir spurningalistar

i 518 ndmskeidum par sem 518 kennarar
kenndu.

Kennslukénnun vio H.I.

[ gagnasafninu eru 37 breytur. Af pessum
fjolda eru 25 breytur notadar til ad meta
kennslu og namskeid, 10 visa til sérkenna
namskeids og stidents, og tver eru skriflegar
athugasemdir stidenta um ndmskeid, kennslu
og namsgogn. I 1. téflu er yfirlit um breytur {
gagnasafninu.

Samtals eru 24 af 25 stadhazfingum
kennslukénnunar vid H.I. metnar 4 fimm
punkta radkvarda. Ein stadh@fing er metin 4
niu punkta radkvarda (21. breyta i 1. toflu).

Framkvemd

Konnunin var opnud 4 vef Héskéla Islands
pegar tapar prjar vikur voru eftir af vormisseri
2004. Stddentar gitu 4 tepum premur vikum
svarad konnuninni um pau ndmskeid sem peir
voru skradir {.

Urvinnsla gagna
Gagnasafnid var pattagreint 4 tvo vegu. Annars
vegar Ut frd einstokum svorum stidenta en
hins vegar ut frd medaltali stadhafinga {
hverju ndmskeidi. [ fyrra tilvikinu er unnid
med breytileika sem fram kemur milli stidenta
i mati 4 kennurum og namskeidum. [ sidara
tilvikinu (medaltal stadhafinga) er dregid
ur pessum breytileika en breytileiki milli
kennara (eda ndmskeida) hdmarkadur. Pegar
svor stidenta eru notud sem grunneining {
pattagreiningu (i stad medaltals fyrir hverja
stadhefingu { ndmskeidi) er ekki greint 4
milli samdreifni (covariation) af tvennum
toga, p.e.a.s. annars vegar samdreifni
innan ndmskeida og hins vegar samdreifni
milli kennara (eda ndmskeida). Par sem
kennslukonnunin vid H.I. er kennaramidud er
edlilegt ad mida pattagreiningar vid medaltal
stadhafinga. Pad er gert { pessari rannsékn.
begar gognin eru pattagreind med pessum
heetti eru ndmskeid grunneining drvinnslunnar
og fjoldi i pattagreiningunum jafngildir fjolda
namskeida (N=518).

Til ad geta borid nidurstodur pessarar
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1. tafla. Yfirlit breyta i kennslukénnun vid Héskéla Islands vorid 2004.

Mat a kennslu og namskeidi

Bakgrunnur

Ndmskeid
1. Namskeidid er baedi 6rvandi og krefjandi.
2. Markmid og namskeidslysing er { samraemi vid
kennslu.
3. Prof og verkefni i ndmskeidinu endurspegla dherslur
kennslu.
4. Namsefni og verkefni yta undir skilning a efninu.
5. Ndmskeidid er vel skipulagt.
Kennari
6. Kennari er ahugasamur um kennsluna.
7. Kennari heldur dhuga pinum i kennslustundum.
8. Pad er audvelt ad skrifa nidur glosur i fyrirlestrum.
9. Framsetning er skyr og skilmerkileg.
10. Kennari er jakvaedur gagnvart hugmyndum stidenta
um namsefnid.
11. Vidmot kennara gagnvart stidentum er vinsamlegt.
12. Stidentar hafa naegan adgang ad kennara utan
kennslustunda.
13. Kennari hvetur til spurninga/umreaedna um efni
namskeidsins.
Kennsluadstada
14. Adstada til kennslunnar er fullnegjandi.
15. Teeki/ahold eru i godu asigkomulagi.
16. Fjoldi taekja/dhalda er naegjanlegur.
17. Stddentar hafa naegan adgang ad tekjum/aholdum utan
kennslustunda
18. Stidentar fa neegar leidbeiningar/adstod um notkun
teekja/dhalda.
Vinnudlag
19. Vinnuélag i ndmskeidi midad vid dnnur namskeid er:
20. Hradi yfirferdar { nimskeidinu er:
21. AQ jafnadi var vinna 4 viku vegna namskeidsins, utan
kennslustunda?
Afrakstur ndmskeids
22. Ahugi 4 efni namskeidsins vid upphaf pess?
23. Ahugi 4 efni ndmskeids vid lok pess?
Heildarmat
24. Namskeidid er, i samanburdi vid onnur namskeid sem

bt hefur tekid:
25. Kennarinn er, i samanburdi vid adra kennara:

Bakgrunnur - ndmskeid

26. Numer namskeids

27. Numer kennara

28. Deild sem namskeid tilheyrir.
29. Skor sem namskeid tilheyrir.
30. Grunn- og framhaldsnam.

Bakgrunnur - stident

31. Kyn pess sem svarar.

32. Hvers vegna tokstu petta namskeid?

33. Hvada einkunn byst pt vid ad fa i ndmskeidinu?

34. A hvada bili er medaleinkunn pin vid HI?
35. Fjoldi eininga lokid vid HI.

Skriflegar athugasemdir

36. beettir i fari kennara, skipulagi ndmskeids og vali
namsgagna sem hafa studlad ad lerdémsriku
nami.

37. beettir i fari kennara, skipulagi ndmskeids og vali
namsgagna sem mikilvegt er ad beeta.
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rannsoknar saman vid hlidsteda vinnu innan
H.I. voru einnig gerdar béttagreiningar
par sem grunneining urvinnslunnar var
einstok svor stidenta. Pegar gognin eru
pattagreind med pessum hetti jafngildir
fjoldi { pattagreiningunum fjolda svara
i kennslukonnuninni (N = 9075). [ einu
birtu rannsékninni hérlendis voru goégn ur
kennslukdnnun innan skélans pattagreind med
pessum hetti (Freyr Halld6rsson og J6n Olafur
Valdimarsson, 1999). [ nidurst6dum erlendra
rannsékna hefur komid fram ad litill munur
getur verid 4 pattabyggingu kennslukannana
eftir pvi hvor framangreindra leida er farin
(t.d. Linn, Centra og Tucker, 1975). [ 66rum
rannséknum hefur aftur 4 moéti komid fram
markverdur munur 4 pattabyggingu eftir pvi
hvor leidin er farin (t.d. Cranton og Smith,
1990). Eftir stendur pé ad ut frd fredilegu
sjonarhorni er rokréttara ad pattagreina gogn
ur kennaramidadri kennslukonnun ut fra
medaltali stadhafinga eda spurninga.

Gognin voru pattagreind { heild (allar
deildir H.I. sameinadar) { tveimur drtdkum {
grunnndmi. Petta var gert til ad athuga hugsan-
leg ahrif tilviljanabundinna pétta 4 nidurstodu
pattagreiningarinnar eda stodugleika pattanna {
tveimur drtokum. Gagnasafninu var skipt i tvaer
gagnaskrdr med pvi ad veljaum pad bil helming
gagnasafnsins af handah6fi { hvora gagnaskra
(drtak A: n = 4565; urtak B: n = 4511).
Gagnasafninu var einnig skipt eftir deildum og
pattagreining gerd { hverri deild. Grunneining
i pessum pattagreiningum var einstok svor
stidenta (ekki medaltal stadhefinga). Loks
voru gognin pdttagreind { heild 1 grunnndmi
par sem medaltal stadhafinga { ndimskeidum
var grunneining. Medaltal stadhafinga var
pattagreint { peim deildum sérstaklega par sem
ndmskeid voru 100 eda fleiri.

Notud var leitandi pdttagreining vid
urvinnslu gagnanna, megindsapdttagreining
(principal axes factor analysis), en ekki
stadfestandi  pattagreining (confirmatory
factor analysis), par sem ekki var skyrt fyrir
urvinnslu gagnanna hversu margir pattir vaeru
i kennslukonnuninni. Af 25 spurningum sem

notadar eru til ad meta ndm og kennslu {
kennslukdnnuninni var 21 pattagreind (1. - 20.
og 23. breyta i 1. toflu).

Fjorar breytur sem ldta ad ndmi og kennslu
voru ekki pattagreindar par sem tvar peirra
eru heildarmat 4 ndmskeidi og kennara (24.
og 25. breyta { 1. toflu) og tvaer uppfylltu
ekki tolfredileg skilyrdi pattagreiningar (21.
og 22. breyta { 1. t6flu). Pé svo ad heildarmat
4 namskeidi og kennara tilheyri sitt hvorum
pattinum { SEEQ var dkvedid ad sleppa peim
i pattagreiningu breytanna. Megindstada pess
er su ad tilkun patta med pessum breytum
innanbords verdur fléknari en 4n peirra.
Stadhafingar um heildarmat eru 4 skjon vid
pa almennu reglu vid samningu matstekja
ad einstok atridi eru urtak allra hugsanlegra
atrida sem gatu melt tiltekinn patt, svid eda
hugsmid. Atridi tiltekins pdttar meta pattinn
sameiginlega og heildarstig 4 pattinum sidan
tiltekna hugsmid. Pegar atridi sem fela 1 sér
heildarmat eru hofd inni { patti er pessu { raun
sndid vid. Af pessari dst@du, medal annars,
er pad ekki g6d adferd ad nota slik atridi {
kvordum. Rétt notkun peirra er utan kvarda
eda pitta.

Vid tilkun 4 hledslum breyta 4 peatti er
midad vid ad markverdar hledslur (factor
loadings) séu ad lagmarki 0,30. Hér er midad
vid pad sem Hair, Anderson, Tatham og Black
(1998) kalla raunhafa marktekt (practical
significance). Tolfredileg marktekt hledslna
a petti dugar ekki sem viomid { pessari
rannsokn par sem hledslur innan vid 0,20 nd
tolfreedilegri marktekt vegna sterdar drtaksins.
Slikir studlar skyra adeins innan vid 4% af
dreifingu breyta. Pad er of litid til ad hagt
sé¢ ad tala um ad pettir hafi markverd eda
mikilvaeg ahrif 4 breytur pegar petta 4 vid.

[ pattagreiningu eftir deildum var tilkun 4
hledslum breyta 4 paetti midud vid sterd urtaks
i hverri deild. Midad var vid ad tvofalda pann
studul sem ner tolfredilegri marktekt vid
vendigildid 0,01 (Cliff og Hamburger, 1967;
Stevens, 1986). Med pessu moti er tekid mid
af udrtakssterd vid tdlkun hledslna 4 patti og
dregid ur likum 4 dhrifum tilviljanabundinna
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patta 4 tdlkunina. Einnig var litid til medaltals
studla sem lysa pvi hversu stéran hluta
dreifingar hvers undirproéfs fyrir sig fjoldi patta
skyrir (communalities).

Vid val 4 fjolda patta { pattagreiningum
pegar svor stidenta voru grunneining
drvinnslunnar var samhlidagreining (parallel
analysis) notud (Horn, 1965; Humphreys og
Montanelli, 1975). Aodferdin byggist 4 pvi
ad lesa saman tvenns konar skridumyndrit
(scree plot). Annars vegar skridumyndrit af
eigingildum (eigenvalues) sem reiknud eru
tt frd gdognum rannséknarinnar og hins vegar
skridumyndrit par sem eigingildi eru aztlud
tt frd handah6fsgognum (medaltal eigingilda
i 1000 endurtekningum { handah6fsgognum).
Eigingildi Gr bddum &ttum eru sidan teiknud
4 sama myndrit og fjoldi patta dkvardadur
it frd eigingildum fyrir ofan skridumyndrit
handahdfsgagna. Val 4 fjolda pétta 1 pessari
rannsokn byggist pvi 4 eigingildum sem eru
haerri en eigingildi sem eru reiknud tt fra
handahéfsgognum. Pessi adferd er fraedilega
mun traustari vid val 4 pattum en vidmio eins
og ad dkvarda fjolda patta med pvi ad velja pa
patti sem hafa eigingildi herra en einn eda
med pvi ad nota skridupréf (scree test) eitt og
sér. Raunar virdist framangreind adferd vera si
besta sem vol er 4 vid dkvordun 4 fjolda patta {
pattagreiningu (Zwick og Velicer, 1986).

Adur en pittagreiningar voru gerdar
var athugad { ollum tilvikum hvort gégnin
uppfylltu skilyrdi pattagreiningar. Bartlettsprof
(Bartlett’s test of sphericity) var marktekt (p
< 0,0001) og Kaiser-Meyer-Olkin-sterd var
aldrei leegri en 0,83 og { flestum tilvikum haerri
en 0,90.

Nidurstoour
Megindsapdttagreining — einstok svor stidenta
[ 2. t6flu er nidurstada megindsapdttagreininga
i tveimur drtokum 4 21 stadhefingu { kennslu-
konnun vid H.I. Einstok svor stidenta { grunn-
ndmi voru pattagreind. Hornréttur sniningur
ad varimax-lausn gaf skyra nidurstodu.
Samkvemt samhlidagreiningu (parallel
analysis) eru prir pattir { bAdum trtokum med
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sama inntaki. Nidurstodurnar benda pvi til pess
ad pettirnir séu stodugir. Inntak fyrsta pattar
er almennt og visar til kennslu, skipulags og
samskipta { ndmskeidi. Annar pattur visar til
kennsluadstodu og sd pridji til vinnudlags.
Inntak fyrsta pattar (pattur I) er skyrt en
almennt. Inntak annars og pridja pattar (pattur
IT og III) er skyrt og afmarkad. Pattirnir prir
skyra rdim 59% dreifingar stadhafinganna {
trtaki A og tep 60% dreifingar peirra 1 trtaki
B. Peattirnir prir skyra almennt vel dreifingu
einstakra stadhzfinga (h2). P egar leifar eru
skodadar 4 mun milli raunverulegrar fylgni
milli stadhafinga og spafylgni it frd pattunum
prem kemur { 1jés ad 25 leifar eda 11% allra
leifa eru herri en 0,05 1 trtaki A og 27 leifar
eda 12% peirra { drtaki B.

Hledslur stadhafinga 4 tiltekinn patt eru
afgerandi og markverdar { ollum tilvikum.
Hledslur 14 stadhzfinga sem tilheyra fyrsta
patti eru allar 0,57 eda hearri 4 pennan patt {
badum urtokum (medaltal hledslna er 0,71 {
badum trtokum). Hledsla pessara stadhefinga
4 adra peetti (pattur II og III) 1 bAdum drtokum
er lag og 6markverd (medaltal hledslna 4 patt
IT og II er 0,12). Med einni undantekningu
(Stiidentar hafa negan adgang ad kennara
utan kennslustunda) eru hledslur pessara
stadhefinga 4 adra patti 0,20 eda legri 4
pattina sem per tilheyra ekki.

Fimm stadhafingar hlada afgerandi 4 patt
II 1 badum urtokum. Medaltal hledslna pessara
stadhafinga 4 patt Il er 0,81 { bAdum drtokum.
Hledslur pessara stadhafinga 4 adra patti eru
lagar og 6markverdar eda 4 bilinu 0,05 til 0,28
i badum urtokum.

Tver stadhefingar mynda patt III. Pessar
stadhafingar hafa afgerandi og hdar hledslur
4 pennan patt (0,80 ad medaltali i badum
urtokum) en ldgar og 6markverdar hledslur
a patt I og II (4 bilinu 0,11 til 0,19) { badum
drtokum.

Alfastudull pattanna priggja 1 badum
urtokum er 0,83 eda harri. Alfastudull tveggja
patta (patta I og II) er 0,92 eda herri { bAdum
urtokum. Almennt er 4dreidanleiki pdttanna
priggja vidunandi { badum drtokum.
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Megindsapdttagreining — medaltal staohcef-
inga

[ 3. toflu er nidurstada megindsapéttagreiningar
medaltals 21 stadhefingar { 518 ndmskeidum {
kennslukénnun vid H.I. vorid 2004. Reiknad
var medaltal hverrar stadhafingar { hverju
ndmskeidi og sidan pdttagreint. Hornréttur
sndningur ad varimax-lausn gaf skyra nidur-
stodu. Samkvaemt samhlidagreiningu (parallel
analysis) eru prir peattir { gagnasafninu med
sama inntaki og pettirnir prir { 2. toflu.
Pettirnir prir skyra rimlega 71% dreifingar
stadh@finganna. Pettirnir prir skyra vel
dreifingu einstakra stadh@finga (h2). Pegar
leifar eru skodadar 4 mun milli raunverulegrar
fylgni milli stadh®finga og spafylgni ut frd
pattunum prem kemur { 1jés ad 33 leifar eda
15% allra leifa eru haerri en 0,05.

Hledslur stadh@finga 4 tiltekinn pétt eru
afgerandi og markverdar { Ollum tilvikum.
Hledslur 14 stadhefinga sem tilheyra fyrsta
patti eru allar 0,67 eda harri 4 pennan patt
(medaltal hledslna er 0,80). Hledsla pessara
stadhafinga 4 adra peetti (paetti II og III) er lag
og 6markverd (medaltal hledslna 4 patt Il er 0,15
og 4 patt III 0,16). Med einni undantekningu
(Ndmskeidio er beoi orvandi og krefjandi)
eru hledslur stadhzfinganna 14 4 adra petti
0,26 eda legri 4 patt I og III. Hledsla einnar
staohafingar (Ndmskeioio er beoi orvandi og
krefjandi) & patt 111 er markverd (0,39).

Fimm stadhafingar hlada afgerandi 4 patt
II. Medaltal hledslna pessara stadhefinga 4
patt I er 0,83. Med einni undantekningu eru
hledslur pessara stadhafinga 4 adra patti ldgar
og 6markverdar eda 4 bilinu 0,04 til 0,16. Ein
stadhafinganna fimm (Stidentar fd necgar
leiobeiningar/adstod um notkun teekja/dhalda)
hefur markverda hledslu 4 patt I.

Tver stadhefingar mynda pétt III. Pessar
stadhafingar hafa afgerandi og hdar hledslur 4
pennan pétt en ldgar og émarkverdar hledslur a
patt I og II (4 bilinu 0,10 til 0,28).

Alfastudull pattanna priggja er 4 bilinu
0,88 til 0,97. Pegar medaltal stadhafinga 1
ndmskeidum er notad er dreidanleiki pétta har
og vidunandi.
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Megindsapdttagreining eftir hdskoladeildum
— einstok svor stiidenta
Megindsapdttagreining var notud til ad
péttagreina stadh@fingarnar 21 { atta af ellefu
deildum vid H.JI. Hornréttur sniningur ad
varimax-lausn gaf skyra nidurstodu. Einstok
svor studenta { grunnndmi voru péattagreind.
Gognin voru ekki pattagreind { prem
deildum, Guofredideild, Lyfjafredideild og
Tannlaeknadeild, par sem fjoldi svara { pessum
deildum var ekki nagjanlegur til ad gera
péttagreiningu. Nidurstodur pattagreininganna
koma fram 1 4. t6flu.

Samkvaemt samhlidagreiningu eru prir
pattir { 6llum deildum. Somu stadhzfingar
hafa markverdar og hastar hledslur 4 somu
patti 1 6llum deildum. Prjir stadhafingar
hafa markverdar hledslur 4 batti sem par
tilheyra ekki: (a) Ndmskeioio er beedi orvandi
og krefjandi (042 & patt 11 { Leknadeild),
(b) Stidentar fda ncegar leiobeiningar/adstoo
um notkun tekja/dhalda (0,37 4 patt 1 {
Verkfradideild), og (c) Stiidentar hafa negan
adgang ao kennara utan kennslustunda (0,32 a
patt IT 1 Leknadeild). Adrar stadh@fingar hafa
hdar og afgerandi hledslur 1 6llum deildum
4 pann pétt sem pear tilheyra (4 bilinu 0,52
til 0,86) en ldgar og dmarkverdar hledslur 4
patti sem per tilheyra ekki (4 bilinu -0,13 til
0,39). Pattabygging kennslukonnunarinnar er
pvi stodug 4 milli deilda.

battirnir prir skyra 4 bilinu 59,21%
(Lagadeild) til 66,97% (Hjtukrunarfreedideild)
af heildardreifingu 21 stadhafingar. Pett-
irnir prir skyra ad medaltali 4 bilinu 56%
(Félagsvisindadeild) til 67% (Hjdkrunar-
fredideild) af dreifingu einstakra stadhafinga
(h2). Pegar leifar eru skodadar 4 mun milli
raunverulegrar fylgni milli stadhefinga og
spafylgni ut frd pattunum prem { deildunum
atta kemur { 1j6s ad 4 bilinu 22 leifar eda 10%
leifanna (Raunvisindadeild) til 54 leifar eda
25% leifanna (Laknadeild) eru harri en 0,05.

Alfastudull fyrsta péttar er 4 bilinu 0,93
(Lagadeild) til 0,97 (Hjdkrunarfredideild),
annars pdttar 4 bilinu 0,91 (Félagsvisindadeild)
til 0,96 (Lagadeild) og pridja béttar 4 bilinu
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3. tafla. Meginasapattagreining (principal axes factor analysis) medaltals 21 stadheefingar 1 518

namskeidum { kennslukénnun vid Héaskola Islands vorid 2004. Pattum var sndid hornrétt

ad varimax-lausn. Nam til fyrstu hdskolagradu (grunnnam).

beettira
I II II1 h2
Framsetning er skyr og skilmerkileg. 0,89 0,13 0,18 0,84
Kennari heldur ahuga pinum i kennslustundum. 0,88 0,09 0,16 0,81
Markmid og namskeidslysing er i samraemi vid kennslu. 0,88 0,13 0,16 0,81
Kennari er jakveedur gagnvart hugmyndum stddenta um namsefnid. 0,85 0,13  -0,01 0,74
Namsefni og verkefni yta undir skilning 4 efninu. 0,84 0,19 0,23 0,80
Kennari hvetur til spurninga/umraedna um efni ndmskeidsins. 0,84 0,16 0,02 0,73
Vidmot kennara gagnvart stidentum er vinsamlegt. 0,82 0,10 0,03 0,68
Namskeidid er vel skipulagt. 0,80 0,12 0,24 0,71
bad er audvelt ad skrifa nidur glosur i fyrirlestrum. 0,80 0,14 0,10 0,66
Prof og verkefni i ndmskeidinu endurspegla aherslur { kennslu. 0,79 023 0,15 0,68
Kennari er ahugasamur um kennsluna. 0,76 0,18 0,19 0,65
Namskeioid er beedi 6rvandi og krefjandi. 0,69 0,14 0,39 0,65
Stidentar hafa neegan adgang ad kennara utan kennslustunda. 0,68 0,26 0,17 0,56
Ahugi 4 efni ndmskeids vid lok pess? 0,67 0,10 0,18 0,49
Teeki/ahold eru i godu dsigkomulagi. 0,10 094 004 0,89
Fjoldi tekja/ahalda er nagjanlegur. 0,12 0,92 0,06 0,86
Adstada til kennslunnar er fullneegjandi. 0,16 0,82 0,06 0,71
Stidentar hafa negan adgang ad teekjum/ahéldum utan 0,13 0,81 0,11 0,69
kennslustunda.

Studentar fa neegar leidbeiningar/adstod um notkun taekja/ahalda. 0,30 0,66 0,15 0,55
Hradi yfirferdar { namskeidinu er? 0,28 0,17 0,84  ,80
Vinnualag i ndmskeidi midad vid 6nnur namskeid? 0,20 0,10 0,83 0,73

Eigingildi 11,03 3,24 1,52

Hlutfall (%) dreifingar 52,53 15,41 7,25

Alfastudull 0,97 0,93 0,88

Aths. battagreiningin byggist 4 medaltali hverrar stadhaefingar i namskeidum. Feitletrun audkennir markverda hledslu 4

patt; h2 (communality) lysir pvi hvad prir peettir skyra stéran hluta af dreifingu hverrar stadheefingar; *brir snunir peettir

skyra 71,55% af heildardreifingu 21 stadhefingar.
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0,81 (Verkfredideild; Félagsvisindadeild) til
0,89 (Lzknadeild).

Umra0a

I kennslukénnuninni sem notud er til ad meta
gadikennslu { grunnnami vio H.I.eru prir paettir.
Med hlidsjon af inntaki pessara patta getu
Iysandi heiti peirra verid kennsla (pattur I)),
kennsluadstada (pattur II) og vinnudlag (pattur
II). Flestar stadh@fingar kennslukonnunarinnar
(14 af 21) tilheyra kennslupattinum (pattur I).
Annar pattur kennslukonnunarinnar inniheldur
fimm stadhafingar en sd pridji tver. Efni fyrsta
pattar (kennsla) Iytur ad kennslu, skipulagi
namskeids, samskiptum kennara og stidenta,
namsmati og afrakstri nimskeids. Inntak annars
pattar (pattar II) lytur ad adstddu til verklegrar
kennslu og bess pridja ad vinnudlagi og pyngd
namskeids.

béttabygging kennslukonnunarinnar er
stodug { peim skilningi ad somu pettir koma
fram { tveimur éhadum urtokum (2. tafla) og
einstokum haskoladeildum (4. tafla). Jafnframt
koma somu bprir pettirnir fram 6had pvi hvort
einstok svor stidenta eru pattagreind (2. tafla)
eda medaltal stadhzfinga { namskeidum (3.
tafla).

Nidurstodurnar undirstrika ad hagt er ad
tilka kennslukénnunina { grunnndmi vid H.I.
ut frd premur pattum. Par af er einn sem
metur dgeti kennslu og ndmskeids (pattur I)
og annar vinnudlag { ndmskeidi (pattur III).
Ef nidurstada kennslukdnnunarinnar er notud
vid radningu kennara eda framgang peirra
i starfi @tti ad stydjast vid pessa peatti en
p6 adallega fyrsta pattinn (kennsla) par sem
hann er mun breidari ad inntaki en patturinn
vinnudlag. Areidanleiki kennslupdttarins er
mikill. Areidanleiki péttarins vinnudlag er
vidunandi p6 hann sé minni en kennslupatt-
arins. Patturinn kennsluadstada (pattur II)
gagnast teplega til ad meta frammistodu
einstakra kennara { kennslu. Inntak pessa
pattar er prongt og visar fyrst og fremst til
adbunadar { verklegri kennslu. Kennari getur
audvitad studlad ad pvi ad kennsluadstada

s

sé¢ vidunandi { tilteknu ndmskeidi en pad

eru adrir sem bera megindbyrgd 4 ad svo sé.
Af pessum sokum er dlitamdl hvort pessi
pattur eigi ad vera i kennslukonnuninni. |
kennslukonnunum vid erlenda hdskdla
er fremur sjaldgeft ad hlidstedur pattur sé
notadur pegar sama kOnnunin er notud {
o6llum héskéladeildum. Onnur rok fyrir pvi ad
endurskoda pennan patt i kennslukonnuninni
vid H.I. er ad pad er eftirséknarvert ad fjolga
pattum { kennslukénnuninni. Ein leid til ad
gera pad 4n pess ad lengja hana um of er ad
fella brott par fimm stadh@fingar sem mynda
pennan patt og beta 6drum vid 1 stadinn sem
getu myndad sjdlfstedan patt eda patti med
stadhafingum ur petti I (kennsla). Veari petta
gert myndi notagildi kennslukonnunarinnar
vid H.I. aukast.

Pegar kennslukénnunin vid H.I. er notud
af einstokum kennurum til ad bazta kennslu
sina er gagnlegast fyrir pd ad stydjast vid
patt I (kennsla) og pétt III (vinnudlag). P6
einhverjum kennurum kunni ad pykja gagnlegt
ad skoda svor vid einstokum stadhafingum
kennslukdnnunarinnar til ad beta kennslu sina
er aftur 4 méti ekki haegt ad verja dkvardanir um
framgang eda rddningu kennara tt frd tdlkun
4 einstokum stadhafingum. Areidanleiki og
réttmeti einstakra stadhefinga ber ekki uppi
slikar dkvardanir.

[ pessari rannsékn var areidanleiki einstakra
stadhafinga kennslukonnunarinnar ekki reikn-
adur sérstaklega. Aftur 4 moti er haegt ad fa
hugmynd um nedri mork 4dreidanleikastudla
med pvi ad skoda pattaskyringu (h2; 2.
tafla) einstakra stadhafinga. Ef gengid er
ut fra pvi ad sérhafni (specificity) einstakra
stadhafinga sé engin jafngildir pattaskyring
einstakra spurninga dreidanleikastudli peirra.
Med 60rum ordum er gengid ut frd pvi ad
pattaskyring endurspegli eiginlega eda
areidanlega dreifingu en Onnur dreifing sé
villudreifing. Pegar péttaskyring stadhafinga
i 2. t6flu er skodud med petta { huga sést ad
areidanleiki flestra stadhefinganna er of litill
til a0 gagnast 1 dkvardanatoku af hvada tagi
sem er. Petta pyoir ad stadalvilla malingar
(standard error of measurement) er hd og 6vissa
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talsverd vid tilkunina. Veri kennslukonnunin
til demis endurtekin med stuttu millibili metti
bdast vid pvi ad nidurstodur fyrir einstakar
stadhafingar getu sveiflast upp eda nidur 4
nokkud breidu bili fyrir margar stadhefingar.
Hér verdur pé ad hafa { huga ad notkun &
pattaskyringu stadh@fingar sem ndmundun
4 dreidanleikastudli hennar er ekki ndkvaem
og endurspeglar { besta falli nedri mork
areidanleikastudulsins.

Pegar litid er til pattabyggingar ttbreiddra
erlendra matstekja sem byggjast 4 mati
stidenta 4 hdskdlakennslu eins og SIR-II
(Centra, 1998), SEEQ (Marsh 1982a, 1982b,
1983, 1984) og annarra hlidstedra matstaekja
(Cashin, 1995) er ljést ad nokkud vantar upp
4 ad kennslukonnun i grunnndmi vid H.1. hafi
hlidsteda eiginleika. Flestar stadhafingarnar
til ad meta kennslu i kennslukénnun vid H.I.
eru pyddar eda stadferdar ir SEEQ (Marsh
1982a, 1982b, 1983, 1984). Petta 4 vid um
1.-13. og 19.-25. stadhefingu {1 1. toflu eda
samtals 20 stadhzfingar af peim 25 sem
notadar eru til ad meta kennslu og namskeid
i kennslukonnuninni. Samtals eru pvi fimm
stadhzfingar Gr annarri 4tt. I SEEQ eru niu
pettir.  kennslukénnun vid H.I. er ein eda fleiri
stadhafingar Ur dtta pessara patta. Hlidsted
breidd er pvi { stadh@fingum kennslukdonnunar
vid H.I. og { SEEQ. Aftur 4 méti vantar margar
stadhafingar Ur einstokum péattum SEEQ {
kennslukonnunina vid H.I. Petta er liklegasta
skyringin 4 pvi ad peattirnir verda mun ferri {
kennslukénnun vid H.I. en { SEEQ sem er ad
mestu fyrirmynd hennar (sja Freyr Halldérsson
og J6n Olafur Valdimarsson, 1999). AEskilegt
er ad bregdast vid pessu og proa kennslukdnn-
unina 4fram pannig ad haegt sé ad byggja
tilkun 4 nidurstodu kennslukonnunarinnar 4
fleiri pattum en nd er. Med pvi méti veri
notagildi kennslukonnunarinnar aukid.

Mikilvaegi pattabyggingar kennslukonn-
unarinnar snyr einnig ad dhrifum nidurstodu
hennar 4 kennara. Edlilegt er ad @tla ad
sd eda su sem hyggst nyta sér nidurstodu
konnunarinnar til ad bata kennslu sina taki
mid af inntaki hennar. Petta er eftirsdknarvert
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pegar inntak kennslumatsins endurspeglar
bestu fredilegu hugmyndir um géda kennslu
en skadvanlegt ad pvi marki sem pad vikur
frd pvi. Meginvandi vid samningu og tilkun
kennslukannana sem stddentar svara felst {
pvi ad ekkert vidurkennt likan, fyrirmynd eda
kenning er til um géda haskélakennslu eda géda
hdaskélakennara. Lengst af hefur verid studst
vid hugmyndir stidentanna sjalfra um hvad sé
260 haskdlakennsla. Margar kennslukannanir,
par 4 medal SEEQ (Marsh 1982a, 1982b,
1983, 1984), hafa byggst 4 greiningu Feldman
(1976) 4 hugmyndum stddenta um géda
kennslu og kennara. Réttmating matstekjanna
hefur pé ndd til mun fleiri hépa, par 4
medal hugmynda haskélakennara um goéda
kennslu. Pad er mikilvagt ad hafa pessi atridi
i huga ef kennslukonnunin vid H.I. verdur
endurskodud.

Abstract - Summary

Factor structure of students” evaluation of
undergraduate instruction at the University
of Iceland

The factor structure of instruments to evaluate
the quality of university teaching is important
since it reflects to what extent these instruments
measure what is considered to be characteristic
of good university teaching. The construct
validity and reliability of students” evaluations
of university teaching has a direct influence
on its appropriate use for decision making
in university settings as well as their utility
in providing diagnostic feedback to faculty
about the effectiveness of their teaching. The
main aim of this study was to investigate the
factor structure of a student based evaluation
of undergraduate teaching at the Unversity
of Iceland. The instrument used for this
purpose is to a large extent based on Marsh
Students” Evaluation of Educational Quality
(SEEQ). However, the Icelandic version of the
instrument is shorter than the original and its
psychometric qualities are unknown.
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Method

Subjects. Individual student ratings and
course means from 614 undergraduate
courses at the University of Iceland, taught
by 728 teachers, were both used as units
of analysis. A total of 12,282 electronically
administered questionnaires were answered
by undergraduate students. The number of
returned questionnaires was higher than the
number of students since students answered
the questionnaires for all courses they were
registered in. In some courses two or more
teachers were evaluated. A total of 61% of the
courses were evaluated once, 24% twice and
15% three times or more. Most teachers (66%)
were evaluated once, 20% in two courses
and 14% in three to six courses. Prior to data
analysis courses with missing data on teachers
as well as courses with fewer than five students
were excluded. In cases where the same teacher
was evaluated in two or more courses one
course was randomly selected for each teacher.
Thus, in the complete data set each teacher was
only evaluated once. The complete data set
consisted of 9,075 questionnaires, 518 courses
that were taught by 518 teachers.

Instrument. A total of 37 variables are in
the data set. Of those, 25 variables are used to
evaluate various aspects of teaching, teachers
and courses, 10 are background variables
on students” and courses characteristics, and
2 variables contain written comments about
teachers, courses and curriculum.

Data analysis. First, individual student
ratings were analysed in two random samples
of the data set. The purpose of these analyses
was to cross-validate the factor solution in
one sample with that in another independent
sample. Following this analysis the data was
factor analysed for each of 8 faculties. The
unit of analysis was individual student ratings.
Finally, the course means were factor analysed.
Principal axes factor analysis was used to
explore the factor structure of student ratings
and parallel analysis to determine the number
of factors in all analyses.

Results

Three factors, with identical content, emerged
in the two samples. The three factors explained
59% (sample A) and 60% (sample B) of the total
variance of 21 questions in the questionnaire.
Factor analysis of class means resulted in
three factors with the same content as the three
factors that resulted from factor analyses of
individual students’ ratings. The three factors
explained 71% of the total variance of the
21 questions. Factor analysis of individual
students’ ratings in eight university faculties
resulted in three factors in all faculties with
the same content as in previous analyses. The
three factors explained 59.21% (Faculty of
Law) to 66.97% (Faculty of Nursing) of the
21 questions” total variance. The reliability
of the three factors is satisfactory, alpha
coefficients ranging from 0.81 to 0.97. The
main result of this study is that student ratings
of undergraduate instruction at the University
of Iceland consists of three stable factors. The
first factor, teaching, consists of 14 questions
on teaching, course organization and planning,
student teacher interaction, grading and
examination and student learning. The second
factor consists of five questions on laboratory
facilities. The third factor, workload, consists
of two questions on course workload and
difficulty.

Discussion

The results indicate that the instrument
used at the University of Iceland to evaluate
instructional quality should be interpreted in
terms of three factors rather than individual
questions. The factor structure of the instrument
is stable in the sense that the same factors
emerge in two independent samples and eight
faculties. In addition, the same three factors
emerge with different units of analysis, i.e.
individual student ratings and course means.
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