Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006, 6081 60

Er ,,menningarlzesi‘‘ ungs folks a0 breytast?

Athugun 4 lestri og tomstundavenjum nemenda i 10. bekk

Gudny Gudbjornsdottir
Hiskéla Islands

f rannsékn pessari eru kannadar lestrar- og témstundavenjur ungs f6lks 4rid 2005. Markmidid er
ad skoda menningarlesi nemenda 1 10. bekk og bera nidurstddurnar saman vid fyrri rannséknir
4 sama aldurshopi og vid samberilega athugun 4 eldra félki fra 2005. Spurningalisti var lagdur
fyrir { tveimur skélum { Reykjavik, 107 nemendur alls. Nidurstodurnar benda til ad nemendur
lesi minna { békum 2005 en jafnaldrar peirra 1993 og 1965 og ad notkun peirra 4 internetinu og
tolvuleikjum { fritfma sinum, sé mun meiri en f6lks a pritugs- og fimmtugsaldri og jafnaldra peirra
aour. Peim fjolgar 4 badum kynjum sem aldrei eda mjog sjaldan lesa tiltekna bokaflokka. Pa
kom fram visbending um ad pekking ungs félks 4 békmenntum fari minnkandi. Kynjamunurinn
i lestri er nokkur, stilkum 1 vil, en pé minni en adur; litill og ekki marktakur { internetnotkun
en tolvuleikjaidkun drengja er marktekt meiri en stilkna. Vinszlustu bakurnar hafa verid
kvikmyndadar og eftirminnilegar bokapersénur eru yfirleitt karlkyns. Unga f6lkid leggur mikid
upp ur vali, ad f6lk lesi eda geri pad sem pad hefur dhuga 4 og bad telur frekar en fullordnir ad
dhugi 4 islenskri menningu fari pverrandi. P6 ad unga kynslédin lesi minna af békum en ddur og
noti télvurnar mikid pykir vafasamt ni ad fullyrda um afleidingarnar til framtidar. Mikilvagt er
pvi ad rannsaka betur pa gerd af l@si, sem nyju midlarnir skapa, og ad skdlinn sé i takt vid par
breytingar. Hugtakid menningarlasi parf ad endurskilgreina eda vikka pannig ad pad ndi til lesis
4 alla vidkomandi midla og til pekkingar sem studlar ad virkni { samfélaginu, b2&di heima fyrir og
alpjodlega. Vonast er til ad rannsdknin geti nyst menntamaélayfirvoldum og kennurum { vidleitni
peirra til ad efla laesi og menntun ungs f6lks 4 Islandi 4 timum tzknibreytinga og hnattvaedingar.

Hagnytt gildi: Greinin hefur hagnytt gildi fyrir menntamalayfirvold og kennara, badi vardandi skipan
namskrar og kennsluadferdir sem eiga ad efla lesi og menntun ungs folks, ekki sist drengja. ba er bent
4 leidir til ad midla bokmenningararfi pjodarinnar i skélum 4 timum teknibreytinga og hnattvaedingar.
greininni er varpad 1josi 4 lestur og tomstundavenjur ungs folks i 10. bekk i samanburdi vid jafnaldra peirra
arin 1993 og 1965 og fullordio folk 4 pritugs- og fimmtugsaldri mi. Minnkandi boklestur og aukin télvu- og
internetnotkun bendir til pess ad lestur og lesi tengist i vaxandi meeli télvum og 6drum samskiptamidlum,
en pad gaeti skapad nyja faerni sem parf ad fylgjast med og meta i skolum.

— Shi Jinrui er heiti sem foreldrar { Japan nota um okkar kynsléd ungs félks. Pad
merkir ny manngerd (e. New humankind). Pau halda pvi fram ad vid séum svo 6lik
60rum kynslédum, pad sé eins og ad bera saman krit og ost. Vid hugsum, kleedum
okkur og eydum fritima okkur 60ruvisi ... Vid erum { préun, bylting, afl sem parf ad

vidurkenna. Vid erum Shi Jinrui og komin til ad vera.
Daniel Wilks (2002, bls. 6)
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Victoria Carrington (2004) vekur athygli &
pessum ordum ungs ritstjéra timaritsins Game
Zone og bendir 4 ad stadhzfing sem bessi
eigi ekki adeins vid { Japan heldur sé¢ um
alheimsfyrirberi ad reda. Tolvuvedingin og
samskiptateknin frd frumbernsku undirbii
ungt folk fyrir lesi og pekkingu sem er allt
00ruvisi en su pjalfun sem foreldrar pess og
kennarar hafa fengid. Carrington segir skélann
seinan ad bregdast vid pessu og bendir m.a. 4
ad tolvuleikir, sem adur voru fremur einhefir
og oft andfélagslegir, veiti ni textalega og
menningarlega pjalfun { samskiptum sem geti
skipt skopum fyrir framtidina. Lasi sé ad
breytast, en pad sé flokid ad 4tta sig 4 hvada
merkingu pad hefur.

Pessi syn er umhugsunarverd pegar litid
er 4 rannséknarnidurstédur sem benda til ad
boklestur ungs félks fari minnkandi og ad
nyju midlarnir eda samskiptateknin allt frd
sjénvarpi, farsimum, tdlvuleikjum, mynd-
bondum, og mynddiskum komi ad einhverju
leyti { stadinn fyrir hefdbundnari boék—,
blada— og timaritalestur ungs f6lks (Gudny
Gudbjornsdottir, 2005a, 2005b; Gudny
Gudbjornsdéttir og Sergio Morra, 1997, 1998,
2004a, 2004b; Hopper, 2005; Howard, 2006;
Rowan, Knobel, Bigum og Lankshear, 2002;
Porbjorn Broddason, 1992, 2005). Einnig er
vel pekkt ad stilkur lesi meira en drengir og ad
lestrarefni s€ mismunandi eftir kynjum. P6 ad
bakurnar sem eru vins@lastar medal unglinga
breytist { gegnum drin, virdist lestrarmynstrid,
p.e. hvers konar bakur eru lesnar, breytast
minna (Clarke og Foster, 2005; Gudny
Gudbjornsdéttir og Sergio Morra, 1997; Hall
og Coles, 1999; Hopper, 2005).

Pad er vida dhyggjuefni ad @ sterri hopar
eiga { erfidleikum med lestur eda lesi, einkum
drengir (Au og Raphael, 2000; Rowan og
félagar, 2002) og sumir ganga svo langt ad
segja lestur kvenlega fremur en karllega idju
(Wragg,1997; Young,2001).fPISA-athuguninni
4 laesi 4rid 2000 sem nddi til 15 dra barna {
43 16ndum kom fram marktekur kynjamunur
i lestrarfeerni 1 6llum patttokulondum nema
Lichtenstein. ,,Pad virdist sem 15 4ra drengir
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lesi almennt mjog litid umfram pad sem @tlast
er til af peim ... og pad sem meira er, helmingi
fleiri drengir en stilkur sjé lestur sem timaséun
(OECD/UNESCO, 2003, bls. 155). Arid 2000
fékk Island 507 stig og lenti i 10-12. sati
og var fyrir ofan medallag OECD- rikjanna.
Finnar voru efstir med 546 stig. Arid 2003 fékk
Island hins vegar 495 stig f lesi og lenti fyrir
nedan medallag OECD rikja, sem var 500 stig.
Finnar og Japanir voru efstir med 548 stig, en
hinar Nordurlandapjédirnar lentu bxdi fyrir
ofan okkur og nedan 1 stigafjolda, pa sem fyrr
(OECD, 2004). Betra lasi stilkna hefur verid
nefnt sem likleg skyring & betra gengi stilkna
en drengja { skéla almennt og nylega hefur
pad verid nefnt sem hugsanleg skyring 4 betra
gengi fslenskra stilkna en drengja { sterdfredi
i PISA- athuguninni og 4 samre&mdum préfum
4 Islandi (Julius K. Bj6rnsson, 2006). Yfirvold
menntamadla { 68rum I6ndum hafa vida brugdist
vid med sérstokum 4@tlunum eda styrkjum.
Menntamdlayfirvold { Bandarikjunum veita t.d.
sérstaka laesisstyrki til fredsluumdema, 100
milljénir dollara til 4tta fredsluumdaema 2006—
2007, 1 peim tilgangi ad styrkja lesi unglinga
(Alliance for Excellent Education, 2006).

En hvad er att vid med hugtakinu laesi? I
kjolfar teknipréunar { tolvumdlum og sam-
skiptum hefur petta hugtak prdast hratt og
freedimenn eiga fullt 1 fangi med ad hondla pad
i takt vid breyttar skilgreiningar. Sjénarmid
Freire (Freire og Macedo, 1987), ad lesi feli
i sér allt frd pvi ad lesa ord yfir { ad umskrifa
heiminn eda umbreyta honum, synir badi
hve fyrirberid er umfangsmikid og ad um
persénulegt ferli er ad reda. Skilgreiningar
skipta t.d. mli { skélakerfinu og pegar dkvedid
er hvernig mati 4 l@si skuli vera hattad. Um
1970 var t.d. 16gd dhersla 4 ferni (e. skills)
i ad skrifa, tala og lesa { Michigan- fylki {
Bandarikjunum en um 1980 kom fram vaxandi
dhersla 4 lesskilning (e. comprehension), med
peim afleidingum ad matsdherslur skolans
gjorbreyttust (Au og Raphel, 2000). Ymsir gera
140 fyrir pvi ad ferlid fra pvi ad lesa ord yfir { ad
umskrifa heiminn, geri nd par krofur ad tekid
sé tillit til mikilvegis margmidlunar, mis-
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munandi menningarbakgrunns og kynferdis
nemenda og dhersla verdi { vaxandi meli 4
gagnrynid mat 4 ollu efni (Au og Raphel,
2000; Rowan og félagar, 2002). Leasi
gefur einstaklingnum taeki til adlogunar og
umbreytingar, badi til eigin valdeflingar og
til vidhalds og umskopunar pjéofélagsins. Pvi
er bedi porf fyrir dherslur 4 hefd og nyskopun
i lesefni m.a. 1 sk6lum og ad sem flestir fai
moguleika til ad nota pd midla sem peim
hentar.

Hugtakid menningarlesi hefur verid skil-
greint sem ,,pad ad édlast pekkingu d dkveod-
num bokmenntum og sogulegum stadreyndum
til a0 geta tekio pdtt i menningarlifi og
stiornmdlum  pjooar d upplystan hdtt*
(McLaren, 1988, bls. 213). Med Dbessari
skilgreiningu 4 hugtakinu menningarlasi
er 10gd édhersla 4 ad odlast pekkingu &
békmenntum sem skipta mdli { vidkomandi
menningu. Hirch (1987) telur ad vanpekking
ungs folks 4 pekktum hofundum og textum
komi { veg fyrir ad pad geti skilid samtimatexta
i 1josi fyrri hefda og pvi sé mikilvegt ad
skilgreina dkvedna patti sem allir eiga ad
pekkja { tiltekinni menningu. Pessi skodun
pykir réttleta pad ad dkvednir skyldutextar
séu hafdir & ndmskrdam skoéla jafnvel p6 ad pad
séu oft adrir textar en peir vinselustu medal
nemenda. Adrir (Gee, 1988; McCarthy og fl.,
2003) telja pennan skilning 4 menningarlesi
fhaldssaman og 4 undanhaldi. P6 ad ndmskrar og
kennsla taki mid af menningararfi pj6da tryggi
pad ekki umburdarlyndi, félagslegan jofnud,
efnahagslegar framfarir eda aukid lyoradi.
Graff (1987) telur a0 dherslan eigi ad flytjast
yfir 4 tungumdl og ritfeerni minnihlutahépa
par sem békmenntandm { skélum vidhaldi oft
félagslegum 6jofnudi. Hinu gagnsteda sé oft
haldid fram af peim sem haldi { godségnina um
mikilvegi dkvedinna texta fyrir menningar-
leesi uppvaxandi kynsl6da.

P6 ad ofannefnd skilgreining 4 menningar-
leesi rimist innan pess ferlis sem er 4 milli pess
ad lesa ord og umskrifa heiminn (Freire og
Macedo, 1987), mé vissulega deila um margt {
pessari skilgreiningu, til demis um:

— Skilning 4 menningarhugtakinu. Stundum
ma greina Oparfa afmoérkun vid vestrena
menningu, jafnvel vid svokallada hdmenningu
og ni & timum fj6lmenningar er oft stutt {
sjénarmid kynpattahyggju (Wikan, 1999).

— Pad hvada bokmenntir og stadreyndir
um er ad reda. Hefdin var si ad talid var
rétt ad skolinn kenndi gédar boékmenntir
sem endurspegludu gildi rddandi menningar
(e. the canon) (Applebee, 1991; Hirch,
1987). Menningarleg fjolbreytni i kjolfar
hnattvedingar gerir slikar skilgreiningar
umdeildari, og kallad er eftir békmenntum
sem gefa Ollum sama tekifeeri til ad samsama
sig soguhetjunum (McCarthy og félagar,
2003). Adrir vara vid ad umskrifa pennan
békmenntakjarna pannig ad hann endurspegli
bakgrunn allra pjéofélagshdpa par sem slikt
geti ytt undir yfirbordslegar hugmyndir og
forddma um menningarhépa (Au og Raphel,
2000; Purves, 1994).

— Hvada mali kunnitta 4 tolvur og adra nyja
midla skiptir, og hvort hin er ad umbreyta
badi lestrarferlinu og pvi sem er numid. Bent
hefur verid 4 ad tolvurnar opni fyrir fleiri
roddum en skdélinn bydur upp 4, samanber
internetid og bloggsidur, par sem samskipti
og midlun 4 sér stad 4n milligbngu kennara
eda sampykktrar ndmskrdr (Au og Raphel,
2000). Oroid tolvulesi (e. computer literacy)
er stundum notad, en b er oftast att vid pad
ad kunna 4 tolvur eda upplysingataekni fremur
en ad skirskotad sé til sérstakrar tegundar
lesis (Rowan og félagar, 2002). Sidustu ar
hafa svokalladar nyjar l@sisrannsoknir (e. New
litearcy studies, NLS) préast par sem dhersla
er b&di 4 hvad pad merkir ad vera les 4 nyjum
timum, hvad tolvur og nyju midlarnir almennt
bj6da upp 4 1 kennslu og hvad ny tjdningarform
ungs félks (blogg, SMS) pyda fyrir préun laesis
og préun nyrra tekja til ad skilja lesi vid pessar
nyju adstedur (Rowan og félagar, 2002).

Raudi prddurinn { bessari gagnryni er
dherslan 4 ad nemar séu virkir patttakendur
i ad umskapa og umskrifa heiminn med
pvi ad skapa eigin merkingu og bregdast
4 personulegan hitt vid pvi sem peir lesa.
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Petta samremist vel peim dherslum sem nud
eru uppi um einstaklings-midad ndm, svo
framarlega sem hugad verdi ad sjénarmidum
allra menningarhopa.

[ PISA-athuguninni er notad hugtakid lzsi
(e. reading literacy) skilgreint & eftirfarandi
hatt: ,,ad skilja, nota og thuga skrifadan texta til
ad nd settu markmioi, til ad préa pekkingu sina
og pad sem { peim byr (e. potential), og til ad
geta tekid virkan patt { pjéofélaginu® (OECD,
2004, bls. 272). Carrington (2004) notar lesi
i fleirtdlu (e. literacies) og skilgreinir pad
sem ,ferni til ad nd valdi 4 og syna per
athafnir sem naudsynlegar eru til ad eiga
skilvirk samskipti 1 félagslegu, menningarlegu
og teknilegu samhengi lifs okkar* (bls. 224)
og sneidir pvi framhjad adgreiningunni 4
milli texta og tolvu. Hin stydst vid hugtok
Bourdieus (1977, 1998) um menningarsvid,
,habitus® og menningaraudmagn og bendir
4 ad hja sidustu kynsl6d hafi st tegund lesis
sem hentadi best til adgangs ad menningarlegu
audmagni verid tengd prentudum texta. Na sé
menningarsvidid ad breytast og pad tdknrena
vagi sem textinn hafi midad vid annad form,
myndir eda tolvuforrit. Hugtakid ,habitus* sé
gott demi um pad hvernig einstaklingurinn
verdur holdgervingur taknilegra og menn-
ingarlegra breytinga. Pessi likomnun (e.
embodiment) bendi til ad breytingar 4 lesi
hafi ahrif 4 sjalfsmyndir, athafnir og heimssyn
einstaklinga og hdpa, og pad sé dhugavert
par sem tolvunotkun félks virdist leida
til margs konar nyrrar vitr@nnar farni og
samskiptamoguleika.

Lestur békmennta { samanburdi vid adra
téomstundaidju hefur verid rannséknarefni
héfundar { riman dratug. Ahugi hofundar beinist
badi ad lesishugtakinu sem ferli, ad pvi hvad
er lesid, pekkingu 4 pvi lestrarefni og sidast
en ekki sist hvada merkingu pad hefur fyrir
vidkomandi, ekki sist { menningarlegu tilliti.
Pvi er hér studst vid hugtakid menningarlesi,
préatt fyrir annmarka pess og porf 4 niitimalegri
skilgreiningu, sem er ad nokkru leyti vidfangs-

efni rannséknarinnar, samanber sjonarmid
peirra Au og Raphel (2002) og Carrington
(2004) hér ad framan. Hér er greint frd
athugun 4 lestrarvenjum nemenda 1 10. bekk
i Reykjavik arid 2005'. Tilgangur rannsdknar-
innar er ad athuga lestrar- og témstundavenjur
eda menningarlesi peirra og bera par saman
vid lestrarvenjur sama aldurshops 1993 og
1965 og vid lestrar- og tdmstundavenjur folks
4 pritugs- og fimmtugsaldri 2005. Skiptir lestur
békmennta og pekking 4 innihaldi peirra og 4
islenskri menningu einhverju mali fyrir ungt
folk vid upphaf 21. aldar? Eru ungmenni 4
Islandi ad fjarlzegjast boklestur og kannski
békndm? M4 sjd merki pess hér eins og {
Japan (Carrington, 2004) ad breytingar 4 lasi,
hugsanagangi og tomstundavenjum séu pad
miklar ad réttletanlegt sé ad tala um nyja
manngerd eda nyja kynsléd?

Athugunin er lidur { umfangsmeiri
ranns6knum hoéfundar, Sergio Morra og hin
sidari ar Pérdisar Pordardéttur 4 menningarlaesi
4 Islandi. Hér verdur studst vid nidurstodur dr
nokkrum fyrirliggjandi rannséknum hofundar
til samanburdar og pvi pykir rétt ad rifja upp
nokkur adferdafraedileg atridi peirra rannsdkna,
sem eru eftirfarandi.

* 1993 voru gerdar tvaer megindlegar athug-
anir 4 grunn- og framhaldsskélanemum.
Su fyrri var 4 dhuga ungs folks 4 fslenskri
menningu, athugun 4 lestri og témstundum
9-15 édra nemenda. Pétttakendur voru
grunnskoélanemar, 316 nemendur 4 aldrinum
9-15 dra, med dherslu 4 7. og 10. bekk. 63%
patttakenda voru tir Reykjavik (fjoérir skélar),
11% af Nordurlandi, 14% af Sudurlandi
og 12% ur sjavarporpi 4 Vesturlandi.
Spurningalisti med 52 spurningum um
lestrar- og témstundavenjur var lagdur
fyrir nemana { vidkomandi skélum. Par
sem fleiri en einn bekkur var { drgangi
voldu rannsakendur einn blandadan bekk
i hverjum skéla af handahdfi. Réttmeeti
spurningalistans var athugad med sérstakri

! Erindi um efni pessarar greinar var fyrst flutt 4 radstefnu Félags um menntarannséknir, Gréska og margbreytileiki II,

sem haldin var 19. névember 2005.
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hlidarathugun medal foreldra og kennara.
Fylgnin 4 milli svara barnanna annars
vegar og foreldra og kennara hinsvegar
fyrir hverja spurningu var 4 bilinu 0,30 —
0,76, midgildid var 0,6 sem telst vidunandi
(Gudny Gudbjornsdottir og Sergio Morra
1997; Gudny Gudbjornsdoéttir, 2000).
Seinni athugunin 4 pekkingu ungs foélks
4 fislenskri menningu var gerd skoladrid
1993-94 med spurningalistum { skélum.
Patttakendur voru grunn- og framhalds-
skélanemar, alls 299 ungmenni 4 aldrinum
12-18 dra. 59% voru 1ur Reykjavik,
24% af Nordurlandi og 17% fra Sud-
urnesjum. Mikid var vandad til vid gerd
spurningalistans, sem vard badi ad na
til pekkingar peirra sem vissu minnst og
mest. Fyrst var megnid af kennsluefni {
islensku 4 grunn- og framhaldsskolastigi
innihaldsgreint, b4 nyttum vid fyrri
athugunina til ad vita hvad veri lesid utan
skélans og loks fengum vid reynda grunn-
og framhaldsskélakennara i {islensku og
sagnfredi til ad bua til spurningarnar med
okkur. A listanum voru 75 krossaspurning-
ar 4 7 efnissvidum: Norren godafradi,
islenskar  pj6dsogur, Islendingasogur,
islenskar samtimabdkmenntir, fslandssaga,
islensk list og almenn pekking. Pessir flokkar
péttu allir mikilvegir ut frd skilgreining-
unni (MacLaren, 1988) 4 menningarlesi.
Innra réttmeti listans var kannad, og
reyndist hast fyrir godafrediatridin
(Chronbach alpha 0,68) og legst fyrir
pj6dsogur (Chronbach alpha 0,36) (sja ndnar
1 Guony Gudbjornsdottir og Sergio Morra,
1998; einnig Gudny Gudbjornsdottir, 2000,
2005a).

2001-2003 voru gerdar eigindlegar at-
huganir 4 grunn-, framhalds- og hdskdla-
nemum til ad fara dypra i upplifun ein-
staklinga 4 mikilvegi lesturs og islenskrar
menningar (Gudny Gudbjornsdottir og
Sergio Morra, 2004a, 2004b; Gudny Gud-
bjornsdéttir, 2005a) .

* 2005 var gerd athugun 4 fullordnu folki

4 pritugs- og fimmtugsaldri (Gudny
Gudbjornsdéttir, 2005¢), auk peirrar meg-
indlegu athugunar 4 nemum { 10. bekk sem
hér var fyrst greint fra. I pessum athugunum
er byggt 4 sama spurningalistanum,
samanber kaflann um adferd. Akvedid
var a0 gera simakonnun, ekki sist vegna
pekkingarspurninganna. Hringt var 4
timabilinu névember 2004—jandar 2005.
Pétttakendur 1 konnuninni 4 fullordna félk-
inu voru (a) 100 einstaklingar 4 aldrinum
25-304raog (b) 100 einstaklingar 4 aldrinum
45-50 dra. Starfsfolk Félagsvisinda-
stofnunar s um val 4 urtaki a og b Ur
pj6dskra og framkvemdi konnunina. Midad
var vid ad nd 100 svorum ur hvorum
aldurshépi og var gagnadflun heatt eftir ad
pvi marki var ndd. P4 hafdi verid hringt {
340 einstaklinga. Eftir ad dregnir voru fra
peir sem voru busettir erlendis, latnir eda
veikir var svorunin 63%.

[slenskar rannséknir 4 lestri og lestrarvenjum
ungs foélks hafa verid tiundadar { fyrri
ranns6knum hoéfundar og verda notadar hér
til samanburdar, m.a. rannséknir Porbjorns
Broddasonar (2005) 4 10-15 ara bornum {
Reykjavik, 4 Akureyri og i Vestmannaeyjum.
bzr benda til ad lestur boka fari enn minnkandi
og ad vaxandi hépur lesi litid sem ekkert
af békum: Arid 2003 hofou 33% barnanna
ekki lesid neina bdk s.l. 30 daga, en Dessi
tala var 27% 1997, 18% 1991 og 11% 1968.
Medalfjoldi boka sem lesinn var 4 30 dogum
var 1,8 arid 2003, en 2,7 4rid 1997, 2,8 4rid
1991 og 3.9 4rid 1968. P4 er athyglisvert ad
sjénvarpsnotkun pilta virdist minnka fra 1997—
2003 ur rdmlega 13 { 12 klst. 4 viku 4 medan
sjonvarpsnotkun stilkna jokst um rimlega 2
stundir 4 sama timabili, ur rdmlega 11 klst. {
13. A sama tima jokst tolvunotkun og hlutfall
peirra sem nota internetid heima daglega for tr
19% 1997 1 47% 2003 (Porbjorn Broddason,
2005). Fyrirliggjandi rannsoknir 4 pvi hvada
bakur eru lesnar og 4 pekkingu 4 efni békanna
eru adallega rannsékn Simonar J. Agiistssonar
(1976) fra 1965 og fyrri rannséknir héfundar
og Sergio Morra (1997, 1998) frd 1993. Ekki
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liggja fyrir rannséknir 4 vidhorfum til {slenskra
békmennta og islenskrar menningar fyrir utan
athugun hofundar 4 tveimur aldurshépum
fullordinna 2004-2005. Tekid er mid af pessum
rannséknum vid gerd spurningalistans, til ad

samanburdur verdi mogulegur.

I pessari grein er leitast vid ad svara eftirfarandi
rannsoknarspurningum:

1. Hvada sess hefur bodklestur i samanburdi

vid internetnotkun, tolvuleiki, sjénvarp
og adrar tomstundir 15 dra unglinga {
Reykjavik arid 2005?

2. Hvernig eru bdklestrarvenjur nemenda

i maimédnudi sem athugunin var framkvamd.
Fjoldinn { drtakinu og timasetning fyrirlagnar
rédst m.a. af pvi ad mjog erfitt var ad komast
inn { skélana til ad leggja fyrir spurningalista,
m.a. vegna samre&mdra préfa og mikils dlags
4 10. bekki vegna rannsdkna, sem er vaxandi
vandamal { menntarannséknum yfirleitt (Gretar
L. Marinésson, 2005). Pessi takmarkadi fjoldi
leyfir ekki ad nidurstodur séu alhefdar yfir 4 10.
bekkinga yfirleitt, heldur er 1itid 4 nidurstédur
sem visbendingar um menningarl®si nemenda
i Reykjavik, sem rannsaka barf ndnar med
sterra drtaki.

{ 10. bekk nd { samanburdi vid jafnaldra Meeliteeki

peirra fyrir rimum &ratug og fyrir
40 drum?

3. Hvada bzkur eru taldar bestar og hvada

sogupersonur eru eftirminnilegastar?

4. Kemur fram kynjamunur 4 lesi og
hvernig birtist hann pa helst?

5. Bendir athugunin til ad verulegar breyt-
ingar séu ad eiga sér stad 4 menningar-
leesi ungs félks og 4 vidhorfum
til islenskrar menningar?

Aofero

Gagnasofnunin  fyrir  pennan  afanga
rannsOknarinnar 4tti sér stad med spurninga-
listaathugun vorid 2005.

batttakendur

Patttakendur voru nemendur { 10. bekk f
tveimur skélum { Reykjavik. Markmidid var
a0 fd ad minnsta kosti 100 einstaklinga {
pessum aldurshépi, eins og i nylokinni athugun
hofundar 4 tveimur aldurhépum fullordinna
(Gudny Gudbjornsdoéttir, 2005¢), med breidan
félagslegan bakgrunn. Annar skélinn (A) er
i mjog blondudu hverfi, en hinn skélinn (B)
er { einsleitara midstéttarhverfi { Reykjavik.
P6 ad patttakendur séu allir dr Reykjavik er
bakgrunnur peirra félagslega mjog breytilegur,
enda skélarnir markvisst valdir pannig. Alls
svorudu 107 unglingar listunum, 52 drengir
og 55 stulkur eda allir nemar { 10. bekk sem
vidstaddir voru { viokomandi skélum pd daga

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006

Akvedid var ad leggja spurningalista fyrir
eins og { peim athugunum sem studst er vid
til samanburdar. Vid gerd spurningalistans
var ad hluta til byggt 4 ordalagi ur rannsékn
Simonar Jéhannesar Agﬁstssonar (1976)
og spurningalistum hofundar frd 1993 um
vidhorf og lestur og tomstundavenjur annars
vegar og pekkingu 4 {slenskri menningu hins
vegar (sja Gudny Gudbjornsdottir og Sergio
Morra, 1997, 1998, 2000). Areidanleiki svara
barnanna um lestrarvenjur var pa kannadur
med pvi ad spyrja einnig kennara og foreldra.
Listinn um pekkingaratridi var gerdur eftir
ad nidurstodur um lestrarvenjur lagu fyrir og
eftir a® ndmsbakur { islensku hofou verid
innihaldsgreindar, { samvinnu vid starfandi
kennara { vidkomandi aldurshépi.

A listanum var 31 spurning alls. Par
spurningar sem fjallad er um { pessari grein
eru efnislega eftirfarandi: Fyrst var spurt
um lestravenjur og témstundaidkun, hversu
oft pau feru 4 internetid; hversu oft pau
feeru { tolvuleiki og um témstundir almennt.
b4 var spurt hve margar bakur vidkomandi
hefdi lesid s.l. 2 vikur, hversu oft pau lesu
tilteknar tegundir bdka (spennubakur,
islenskar pj6dsogur, Islendingasogur, islenskar
skdldsogur eda smdsogur fyrir fullordna,
erlendar skdldsogur eda smdsogur fyrir
fullordna og ad lokum { fredslubékum um
manninn, umhverfid, dyr, tekni eda annad),
hversu oft pau ortu 1j60 eda semdu sogur,
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hverjar varu prjar bestu bakurnar sem pau
hefdu lesid um @vina og prjar eftirminnileg-
ustu sogupersénurnar ad peirra mati, en pessar
spurningar eru samhljéda peim sem Simon
J. Agflstsson (1976) notadi 1965, fyrir tima
sjonvarpsins. Na@st koma nyjar spurningar um
mat peirra 4 mikilvagi pess ad lesa fornsogur
og islenskar békmenntir og um vidhorf peirra
til breytinga 4 islenskri menningu. A9 lokum
voru 10 spurningar, par sem spurt var um ymis
pekkingaratridi dr islenskum bdkmenntum:
Prjar spurningar dr nitimabdkmenntum, prjar
tr fslendingasdgum, tvaer tr pjédsogum og tvaer
Ur norrenni godafraedi. Fjorir svarmoguleikar
voru skrddir fyrir hverja spurningu, par sem
merkja atti vi0 eitt svar. Efnisatridin voru valin
af fyrri spurningalista frd 1993-1994 (Gudny
Gudbjornsdéttir og Morra, 1998) en pd voru
pekkingarspurningar mun fleiri, enda athugun
4 pekkingu pd adalatridid. Valin voru atridi sem
reyndust { medallagi erfid 1994 og efnislega
videigandi 2005. Inntak spurninganna 10 mé
sjai5. toflu.

Framkvemd

Spurningalistarnir voru lagdir fyrir nemendur
af hofundi og adstodarkonu { mai 2005 {
kennslustofum bekkjanna { vidkomandi
skélum. Fyrirlognin ték eina kennslustund.
Tolfraedileg urvinnsla var gerd { samrddi vid
hofund af starfsfélki Félagsvisindastofnunar.
Hiin byggist 4 svorum 100-107 pétttakenda,
par sem sumir patttakenda slepptu einstaka
spurningum, enda bent 4 ad pad veari heimilt,
svo og ad sleppa pvi ad svara listanum
yfirleitt. Gognin voru greind med hlidsjon af
fyrirliggjandi rannséknarspurningum.

Niourstoour

Par sem lestrarvenjur eru yfirleitt athugadar
i samhengi vid tomstundir almennt var pad
samhengi kannad, samanber 1. mynd.

1. rannsoknarspurning: Tomstundavenjur

Sem fyrr er lestur ekki vinszlasta tdmstunda-
idjan sem nemendur { 10. bekk stundudu
pennan manudinn og kynjamunur er dberandi,
par sem helmingi fleiri stelpur (49%) en strékar
(25%) segjast verja hluta af tomstundum sinum

i lestur. Par sem merkja matti vid marga

W Stelpur i 10. bekk @O Strakar i 10. bekk

1
Vera med vinuny 62
fidlskyldu 76

Internet/ 75
télvunotkun 60

» 56
senvare —Tl

iprottir/ | 60
heilsuraekt* 35
" 25
27
Annas # 42
0% 10% 20% 30% 50% 60% 70% 80%

#p<0,01

1. mynd. { hvad vardir pi témstundum pinum helst s.1. manud? Svarhlutfall eftir kynjum.
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lidi er ekki ljost hvad petta merkir { tima.
Mun fleiri segjast nota internetid og tdlvur
en lesa { tomstundum en um 75% drengja og
60% stilkna eyddu témstundum { télvunotkun.
Einnig er meira um ad 10. bekkingar verji
tomstundum med vinum og fjolskyldu, vid
sjonvarpsnotkun, og drengir verja tomstundum
einnig { meira meli { {préttir/heilsuraekt en
lestur, en ekki stilkur. Samkvemt Ki- préfi er
sidastnefndi kynjamunurinn marktekur, eins
og lestrarmunurinn (p<0,01), en annar kynja-
munur er ekki marktekur. Hér er mikilvagt ad
benda 4 ad tolvu- og internetnotkuninni fylgir
oft téluverdur lestur p6 midillinn sé annar, en
ekki var spurt sérstaklega um pann lestur ad
sinni.

En hversu oft fer unga f6lkid 4 internetid og
i tolvuleiki ef pad er skodad nanar?

A 1. t5flu m4d sjd ad badi tdlvuleikir- og
sérstaklega internetid eru mjog vinsel medal
patttakenda. 86% drengja og 74% stiilkna fara
4 internetid daglega. Mun meiri kynjamunur

er 4 idkun tolvuleikja en internetnotkun, p.e.
52% stilknanna 4 méti 12% drengja fara aldrei
eda mjog sjaldan { tolvuleiki, og daglega fara
i tolvuleik 32% drengja en adeins 4% stilkna.
Samkvaemt Ki- préfi er kynjamunurinn &
tolvuleikjanotkun marktekur (p<0,001) en
ekki kynjamunurinn 4 internetnotkun. Vakin er
athygli 4 ad hér er eingébngu spurt um hversu
oft pau fara 4 internetid en ekki hvad pau eru
ad gera bar.

2. rannsoknarspurning: Boklestrarvenjur

En hversu mikid lasu patttakendur af bokum?
B®0i var spurt um lestur béka s.. 2 vikur
og lestur almennt. Minnt er 4 ad konnunin
er gerd i mai, sama manudi og samremdu
préfin voru, sem liklega skiptir mestu mali
fyrir pessa spurningu og pd framangreindu
par sem spurt var um idju s.1. 2—4 vikur. Ef
nidurstodurnar um lestur s.1. 2 vikur eru bornar
saman vid nidurstodur dr somu spurningu arid
1965 (Simon J. Agistsson, 1976) annars vegar
og 1993 hins vegar kemur eftirfarandi { 1jos,

1. tafla. Hversu oft ferdu 4 internetid/i tolvuleiki? Svor nemenda 1 10. bekk 2005, skipt eftir kynjum.

(N=107).
Internetio (%) Tolvuleikir (%)***
Alls Drengi Stdlkur Alls  Drengir Stdlkur
Aldrei/mjog sjaldan 0 0 0 32 12 52
Stundum 19 14 26 51 56 44
Daglega/oft 4 dag 81 86 74 17 32 4
Samtals 100% 100%
*#%p<0,001

2. tafla. Hversu margar baekur lastu s.1. tver vikur? Lestur stilkna og drengja 1 10. bekk 2005, 1993* og

1965%* (%).

Drengir Stilkur
Fjoldi boka 1965 1993 2005 1965 1993 2005
0 31,0 47,8 63,5 245 289 58.5
1 204 319 212 310 250 20,8
2tl5 46,8 17,3 11,5 389 42,1 20,8
6 eda fleiri 1.8 29 38 5.6 39 0,0
Samtals 100% 100% 100% 100% 100% 100%
Medalfjoldi béka 1,73 1,20 0,79 1,93 191 081

* Sja Gudny Gudbjornsdéttir og Sergio Morra (1997). ** Sja Simon J6hannes Agstsson (1976)
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samanber 2. t6flu.

Nidurstodurnar benda til ad bodklestur
drengja haldi 4fram ad minnka, hann var
mestur 4rid 1965 en er minnstur nd. P4 virdist
boklestur stilknanna nd ordinn svipadur og
drengjanna ad medaltali, en per ldsu dlika
mikid a0 medaltali 1965 og 1993, meira en
drengir, einkum 1993. P4 1asu 26% fleiri stilkur
en drengir 2 bakur eda fleiri 4 sidustu 2 vikum.
Arid 1965 voru 4% fleiri drengir en stilkur
sem lasu 2 bakur eda fleiri 4 sama tima, po
ad stelpur lesu meira ad medaltali p4 lika, eda
1,93 bdk { samanburdi vid 1,73 hja drengjum.
Arid 2005 hefur munurinn minnkad, en um 6%
fleiri stilkur en drengir lesa pd 2 bekur eda

fleiri 4 sidustu 2 vikum, fleiri drengir lesa p6 6
eda fleiri bekur og medalfjoldi lesinna boka er
svo til jafn eda um 0,8 hja badum kynjum.

Athygli vekur hve stér sd hépur er ordinn
af b4dum kynjum sem ekki les neina bok s.I.
2 vikur, eda rdim 60% drengja og tep 60%
stilkna.

P6 ad trtakid fra 1993 sé af 61lu landinu, par
af 63% ur Reykjavik, pykir samanburdurinn
réttletanlegur par sem enginn munur kom
fram 4 lestrarmagni eda lestrarvenjum eftir
landshlutum pad (Gudny Gudbjornsdéttir og
Morra, 1997, 1998). Pessi athugasemd 4 einnig
vid um samanburdinn { 3 og 4. t6flu

Neast er athugad hvers konar bakur nemar

3. tafla. Lestur og skapandi textagerd nemenda { 10. bekk 2005 og 1993 il samanburdar. Hlutfoll peirra

sem gerdu mest og minnst (%).

Ar 1993 2005
Fjoldi (V) 145 105
Hversu oft yrkir pu 1j6d/semur ségur?

Aldrei/mjog sjaldan 32 85

Einu sinni { viku/oftar 3 9
Hversu oft lestu 1 spennubékum?

Aldrei/mjog sjaldan 11 41

Einu sinni { viku/oftar 8 18
Hversu oft lestu isl. pj6odsogur?**

Aldrei/mjog sjaldan 29 83

Einu sinni { viku/oftar 2 0
Hversu oft lestu Islendingasogur?##*

Aldrei/mjog sjaldan 20 92

Einu sinni { viku/oftar 11 1
Hversu oft lestu fsl. skaldsogur?

Aldrei/mjog sjaldan 40 64

Einu sinni { viku/oftar 1 4
Hversu oft lestu erl. skdldsogur?

Aldrei/mjog sjaldan 41 58

Einu sinni { viku/oftar 9 5
Hversu oft lestu { fredslub6kum?**

Aldrei/mjog sjaldan 17 53

Einu sinni { viku/oftar 15 15

 Sja Gudny Gudbjornsdéttir og Sergio Morra (1997).

#4p<0,01; #¥p<0,001

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006



69

Er ,menningarleesi“ ungs félks ad breytast?

4. tafla. Hlutfoll beggja kynja { 10. bekk arid 2005 og 1993* sem aldrei eda mjog sjaldan lesa tiltekna

bokaflokka.
Drengir (%) Stilkur (%)
Békaflokkur 1993 2005 1993 2005
Spennusogur 12 57 11 26
Pj6dsogur 34 88 25 77
[slendingasogur 25 94 15 89
Islenskar skaldsogur 51 85 29 44
Erlendar skdldsogur 51 76 30 42
Fredslubzkur 15 51 18 54

* Sja Gudny Gudbjornsdottir og Sergio Morra (1997).

i 10. bekk lesa yfirleitt og pad borid saman
vid sOmu spurningu 4rid 1993. Spurt var
hversu oft vidkomandi lasi dkvednar tegundir
boka og hversu oft pau ortu 1j60 eda semdu
sogur. Svarmoguleikarnir voru sex: aldrei,
mjog sjaldan (1.- 2. 4 4ri), stundum, einu sinni
til tvisvar { manudi, einu sinni til tvisvar 1 viku,
nokkrum sinnum { viku (auk veit ekki/svarar
ekki). T 3. toflu er einungis horft til peirra sem
gerdu mest og minnst, p.e. tveir fyrstu og tveir
sidustu svarmoguleikarnir eru syndir. Gildin
fyrir midsvarmoguleikana ma finna med pvi ad
skoda hvad vantar upp 4 100%.

Ef litid er til mismunandi lesefnis 1 3.
toflu vekur athygli hve fdir lesa pjodsogur
og Islendingasogur ni. Um 8% segjast lesa
[slendingasogurnar. Petta er veruleg breyting
fra pvi 1993, pa voru badi ferri sem ldsu
aldrei eda mjog sjaldan Islendingasdgur (20%
pé en 92% nu) og pj6dsdgur (29% pé og 83%
nd) og mun fleiri sem gerdu pad vikulega,
einkum Islendingasogurnar.

Nemar 1 10. bekk lesa nd oftast { spennu-
békum og freedslubokum. Arid 1993 lsu peir
einnig oftast { fredslubokum. Samkvaemt Ki-
profi er marktekur munur 4 milli melinga 1993
og 2005 4 lestri pjédsagna, Islendingasagna
og fredsluboka, 1 ollum tilvikum hefur hann
minnkad.

[ 4. t6flu md sj4 ad medal peirra sem
lesa aldrei eda mjog sjaldan eru drengir mun
fleiri en stilkur { 6llum bodkaflokkum, nema
fredslubokum. Taflan synir einnig ad mun
fleiri, bedi stilkur og drengir, lesa aldrei eda
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mjog sjaldan bakur { 6llum flokkum nt en 4rid
1993. Til samanburdar md minna 4 ad enginn
nemandi sagdist aldrei fara 4 internetid 2005,
samanber 1. toflu.

Mjog margir af badum kynjum lesa aldrei
eda mjog sjaldan pjédsogur og Islendingasdgur
2005, sem er veruleg breyting frd 1993.
Somuleidis eru mun fleiri af badum kynjum
sem ekki lesa fredslubekur 2005, p6 ad pad
sé sa bokaflokkur sem flestir drengjanna lesa
eitthvad.

3. rannoknarspurning: Bestu bekurnar og
eftirminnilegustu personurnar

Patttakendur voru bednir um ad nefna 3 bestu
baekurnar sém peir hefou lesid um @vina.
Margir titlar voru nefndir en langflestir nefndu
eftirfarandi baekur eda bokaflokka: Harry
Potter (40 tilnefningar), Hringadrottinssogu
(26) og Engla alheimsins (25). Grafarpogn
kom nzst (8), sidan Eydimerkurblomio (6) og
DaVincy Iykillinn (6).

En hvada boékarpersénur eru eftirminni-
legastar? Spurt var: hverjar eru prjar eftirminni-
legustu bokarpersénurnar sem pd manst eftir.
Margar persénur voru nefndar en eftirfarandi
voru langvins®lastar: Harry Potter (43
tilnefningar), Pall i Englum alheimsins (18),
Fr60i { Hringadrottinssogu (8) og Erlendur
16gga i békum Arnalds Indridasonar (7). Ur
fornségunum voru eftirfarandi nefndir: Njall,
Grettir, Gunnlaugur Ormstunga, Gunnar
4 Hlidarenda og Gisli Strsson. Allir fengu
adeins eina tilnefningu nema Gisli sem
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fékk prjar. Eftirfarandi persénur Halldérs
Laxness fengu 1 atkvadi en su fyrstnefnda
tvd: Bjartur i Sumarhdsun, Olafur Kdrason
ljésvikingur og Salka Valka. Mun farri
kvenpersonur en karlperséonur voru nefndar
sem uppdhaldspersénur og engin kvenperséna
st6d uppur { vinseldum: Lina langsokkur var
tilnefnd fjérum sinnum, en nastar komu Betty,
Bridget Jones, Korka, Hermione Granger og
Raudhetta med 2 tilnefningar hver.

4. rannsoknarspurning: Kynjamunur
Nidurstodurnar koma fram { mérgum t6flum og

verda dregnar saman { lokakafla greinarinnar.

5. rannsoknarspurning: Breytingar d menn-
ingarlesi og vidohorfum til islenskrar
menningar

Hvernig var pekking nemenda 4 efni ur
mismunandi tegundum békmennta, samanber

skilgreininguna 4 menningarlasi, sem visar
til pekkingar 4 tilteknum bdékmenntum?
bPekkingarspurningarnar voru flokkadar {
fernt, samanber 5 og 6. toflur. Til saman-
burdar eru einnig synd svor folks 4 pritugs- og
fimmtugsaldri vid sama lista 2004-5.

[ 1j6s kemur ad hlutfallslega flestir svara
pekkingarspurningum dr pj6dségunum og ur
godafredinni rétt, enda liklega breytilegra hvad
er lesid af {slenskum békmenntum almennt.

Meginéhrif aldurs voru marktek fyrir svor
vid spurningum ur fornsogum, F(2,304)=13,27,
p<0,001. Samkvamt Tukey— préfi var munur &
svorum 15 dra nemenda og félks 4 aldrinum
45— 50 éara, p<0,01. Meginéhrif aldurs voru
einnig marktek fyrir svor vid spurningum ur
islenskum bokmenntum, F(2,304) = 64,63,
p<0,001. Samkvaemt Tukey- préfi var annars
vegar munur 4 svorum nemenda og félks 4
aldrinum 25— 30 éra, p<0,05, og hins vegar 4

5. tafla. Hlutfoll priggja aldurshépa? sem svorudu rétt einstokum pekkingarspurningum 4 mismunandi

svidum békmennta. (%)

10. bekkingar 25-30 dra 45-50 éra
Islenskar békmenntir
[ hvada sogu er adalpersénan kollud Lilla-
Hegga?* 10,1 350 69,0
[ hvada bok eftir Gudriinu Helgadéttur var fotum
einnar persénunnar stolid 4 medan vidkomandi var { 45,5 82,0 63,0
sundi?#**
I fyrsta .hluta I.slandsklukkunnar segir fra chm 70 430 69.0
Hreggvidssyni, hvad var honum gefid ad sok?***
Fornsogur
Hver sagdi ,,Peim var ég verst sem ég unni mest*? 33,0 37,0 53,0
Hvada perséna Islendingasagna bardist vid drauginn
Glam og hafdi sigur?** 475 40 820
H,vaéa pe{sonur Njalu standa fyrir 242 330 470
hidskarlavigunum?**
Pj6dsogur
HYers vegna hz/nttu skessurnar tver eftirforinni 4 eftir 50.8 65.0 68.0
Bukollu og straknum?
Einn fregasti galdramadur okkar stundadi ndm vid
Svartaskéla og vard sidan prestur { Odda, hver var 553 56,0 61,0
hann?
Norren godafradi
Hvad hetl} fyrstu mannverurnar { norr&nni 07 59.0 59.0
godafredi?*
Hvad 1ét Odinn fyrir sopa tr viskubrunninum? 64,7 60,0 66,0

4 Sjd nanar um drtak og framkvemd athugunar 4 fullordnum { inngangi og { Gudny Gudbjornsdottir

(2005¢). *p<0,05; **p<0,01; ***p<0,001
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svorum beirra og 45— 50 dra félks, p<0,001.
Ekki kom fram marktekur aldursmunur 4
pekkingarspurningum Ur pjédségum né
ur godafredinni i heild (6. tafla) en ein
godafredispurningin syndi p6 marktekan mun
(p<0,05; 5. tafla).

[ 6. t6flu mé4 einnig sja athyglisverdan
kynjamun. [ 10. bekk eru stilkur betur ad sér
i 6llum flokkum nema fornségum. A aldrinum
25-30 4ra eru karlar betur ad sér { fornségum
og godafredi, og 4 aldrinum 45-50 dra eru
karlar betur ad sér { 6llum flokkum nema
godafredi.

Pegar spurt var um mat 4 mikilvagi pess ad
Islendingar lesi fornbékmenntir annars vegar
(1) og nitimahofunda hins vegar (2), og hvers
vegna, kom eftirfarandi { 1js:

Eins og sja ma { 7. toflu dreifast svorin
ekki eins en munurinn er ekki mikill. RGmum
40% finnst mikilvegt eda mjog mikilvegt

ad Islendingar lesi bzdi fornsogur og
nitimabékmenntir og adeins um 27% finnst
ekki eda alls ekki mikilvagt ad Islendingar lesi
fornsogur og rim 17% ndtimabékmenntir.

Ef mat nemenda { 10. bekk 4 mikilvaegi
pess ad lesa fornsogur er borid saman vid mat
tveggja aldurshopa fullordinna frd sama tima
(sja 8. toflu) er ljést ad unga folkid er ekki
eins jakvett og hinir aldurshoparnir. En hvers
vegna telur pad mikilvegt eda ekki mikilvaegt
ad lesa pessar bokmenntir?

A 2. mynd kemur skyrt fram ad margir
16gdu dherslu 4 ad lestur békmennta eigi ad
vera val, a0 folk eigi ad lesa ef pad hefur
dhuga, badi bokmenntir almennt (43%) og
fornsogur (32%). Flestir nefna menningararfinn
sem helstu rok fyrir lestri, eda 40% 1 tilviki
fornsagna og 26% fyrir bokmenntir almennt.
Margir telja b®di békmenntir almennt og
fornsogurnar frédlegar og gagnlegar. Nokkru

6. tafla. Hlutfall (%) réttra svara, eftir kynjum, vid pekkingarspurningum 4 tilteknum svidum
békmennta 4rid 2005 hja nemum { 10. bekk og tveimur aldurshépum fullordinna.2

Efnissvid Godafradi Fornsdgur Pj6dsogur Islenskar békmenntir
Kyn kk  kvk alls kk  kvk alls kk  kvk alls kk kvk  alls
[10.bekk 48 55 51 35 30 32 50 60 55 13 25 19
25-30 ara 65 54 60 44 38 41 59 6l 60 53 53 53
45-50 dra 57 60 59 66 45 56 65 55 61 64 46 63

a Sja ndnar um athugun 4 fullordnum { inngangi og { Gudny Gudbjornsdoéttir (2005c).

7. tafla. Telur b mikilvaegt ad fslendingar lesi fornsdgur eins og fslendingasogur eda Norrzna godafradi
(1) / Islenskar békmenntir almennt, til deemis Halld6r Laxness eda ndtimahdfunda (2). Svor

nema { 10. bekk 2005.

Isl.sogur og godafradi (1)

fsl. békmenntir/nitimahdfundar (2)

Fjoldi
Mjog mikilvegt 6
Frekar mikilvegt 35
Hlutlaus 32
Ekki mikilvaegt 13
Alls ekki mikilvaegt 14
Samtals 100

% Fjoldi %
6,0 15 144
350 30 288
320 41 394
130 6 58
140 12 115
100% 104 100%

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006
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fleiri segjast ekki hafa dhuga eda tima til ad
lesa fornsdgur en békmenntir almennt, og ad
paer komi ad litlu gagni { lifinu.

Loks 1ék hofundi forvitni 4 ad vita um
mat nemenda { 10. bekk { samanburdi vid
fullordna 4 pvi hvort islensk menning sé ad
breytast og pa hvernig. Fullordnir 4 pritugs-
og fimmtugsaldri eru syndir hér saman par
sem litill munur kom fram 4 afst6du peirra.
Langflestir svarenda telja mjog eda frekar
liklegt ad islensk menning og dhugi 4 henni
hafi breyst vegna alpjédavadingarinnar,

internetsins og fleiri patta.

A 3. mynd sést 6tvirett ad badir aldurshépar
telja ad petta hafi frekar dregid dr en aukid
dhuga 4 fslenskri menningu. Mun fleiri telja ad
samskipti og venjur séu ad breytast en tungu-
malid og fdir telja ad engin grundvallarbreyting
sé ad eiga sér stad 4 {slenskri menningu vegna
ofangreindra patta. Marktaekt fleiri unglingar
en fullordnir telja petta leida til minni dhuga
4 fslenskri menningu og ad tungumadlid sé ad
breytast, en marktekt fleiri fullordnir merktu
vid svarid annad (p<0,001).

8. tafla. Mat nemenda 1 10. bekk og tveggja aldurshépa fullordinna* 4 mikilvegi pess ad lesa fornsogur
eins og Islendingasogur eda norrena godafradi.

I 10. bekk 25-30 éra 45-50 édra

Fjoldi % Fjoldi % Fjoldi %
Mjog mikilvegt 6 6 32 32 26 27
Frekar mikilvegt 35 35 45 45 42 43
Hlutlaus 32 32 12 12 12 13
Ekki mikilvaegt 13 13 6 6 11 11
Alls ekki mikilvaegt 14 14 5 5 6 6
Samtals 100 100% 100 100% 97 100%

*Sja inngang og Gudny Gudbjornsdéttir (2005¢).

Bf folk hefur dhuga ﬂ 43
Eru menningararfur *_26_‘
okkar 40

Gagnlegar

Frodlegar

B Bokmenntir almennt

%

O Fornsé
Kemur ad litlu gagni i ornsogur
lifinu i
Hef ekki dhuga
Hef ekki tima a2
10
t r . ; i ‘
0 10 20 30 40 50 60

2. mynd. Telur pud mikilvaegt eda ekki mikilvaegt ad fslendingar lesi
fornsogur/islenskar békmenntir almennt, og b4 hvers vegna?
Svor nemenda i 10. bekk 2005. Hundradstolur (%).

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006



73

Er ,menningarlaesi“ ungs félks ad breytast?

& Fullordonir O Unglingar

Samskipti og venjur

|54

eru ad breytast

46

Minni ahugi a islenskri

| 37

menningu* ** 17

Tungumélio ad

breytast*** 9

Annad***
7
Engin breyting ad raoi EIG
Meiri ahugi 4 6
islenskri menningu 7

48

40 50 60

*#% P<0,001.

3. mynd. Hvernig telur pu ad {slensk menning og dhugi 4 henni hafi breyst? Svor nema 1 10. bekk og
fullordinna (4 pritugs- og fimmtugsaldri) 2005. Hundradstolur (%).

Samantekt og umrada

Megintilgangur pessarar greinar var ad kanna
lestrar- og tomstundavenjur nemenda i 10.
bekk 2005 og bera nidurstddur saman vid eldri
upplysingar um sama aldurshép og samtima-
gbgn um fullordid félk til ad greina breytingar
og sérstodu 4 lesi og tdmstundavenjum ungs
folks nd.

Spurningalistaathugun pessi hefur ymsa
annmarka. P6 ad adferdin geri mogulegt ad
nd til margra nemenda og dlykta um tidni, skal
minnt 4 ad urtakid { pessari athugun var
adeins um 100 nemendur eda sama sterd og
urtak félksins 4 pritugs- og fimmtugsaldri.
Sidarnefnda trtakid var valid af handahéfi
Ur pjodskrd en studst var vid pagindadrtak
vid sofnun gagna um 10. bekkinga { tveimur
skélum { Reykjavik. Pvi er einungis um

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006

nemendur { Reykjavik ad reda, en markvisst
var reynt ad velja skéla sem tryggdu til
samans ad félagslega yrdi um blandadan hép
ad reda. Spurningalistaadferdin hefur hins
vegar pann galla ad ekki er mogulegt ad fara
djupt { astedur og hugsanagang hvers og eins,
samanber fyrri athuganir hofundar 4 efninu
par sem vidtolum og eigindlegum adferdum
var beitt (Gudny Gudbjornsdéttir og Sergio
Morra, 2004a og b). P4 er enn minnt 4 pann
annmarka ad fyrirlagnartiminn var sérstakur
fyrir nemendurna 1 10. bekk vegna nalegdar
vid samraemd prof. Vid petta var ekki raoid,
par sem heimild fékkst ekki { skélum til ad
leggja listana fyrir fyrr um veturinn. Ftla ma
ad ahrif fyrirlagnartimans séu adallega pau ad
spurningarnar um lestrar- og tomstundaidkun
s.l. 2 til 4 vikur verdi ad skodast { 1josi hans.
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Med bessum fyrirvorum md segja ad
nidurstodurnar séu skyrar og verda ni reddar
med hlidsjéon af rannséknarspurningum
greinarinnar.

Hvada sess hefur pad boklestur midad vid
adrar tomstundir pessara nemenda { 10. bekk {
Reykjavik 4rid 2005? Eins og bdist var vid er
lestur ekki rddandi tomstundaidja samkvemt
pessari athugun. Internet- og toélvunotkun
er mun almennari tomstundaidja hja badum
kynjum, en einnig er meira um ad nemendurnir
verji tdmstundum med vinum og fjolskyldu, {
sjonvarpsahorf og drengir { iprottir/heilsuraekt.
Hér er mikilvaegt ad benda 4 ad hinni miklu
télvu- og internetnotkun unga félksins fylgir
oft toluverdur lestur pé midillinn sé annar.
Pennan lestur parf ad rannsaka ndnar. Mun
fleiri fara inn 4 internetid daglega nd en 2003
(Porbjorn Broddason, 2005). P4 er internet- og
tolvuleikjanotkun mun vinselli témstundaidja
medal nemenda { 10. bekk en fullordinna
2005 samkvaemt athugun hofundar 4 urtaki
folks af ollu landinu (Gudny Gudbjornsdottir,
2005c). Hér er um verulegan mun eftir aldri ad
reeda. Arid 1993 var spurt um videoleiki (ekki
tolvuleiki) sem ventanlega er samberilegt,
en pd sogdust mun ferri fara { pd daglega
en { tolvuleikina 2005. Ef litid er 4 samspil
boklestrar og tolvunotkunar hafa drengir
fundid annad témstundagaman en bakur {
télvunni eda tolvuleikjum pegar 1993, en su
breyting virdist nd, rdmum 10 drum sidar,
hafa nad til stilkna ad pvi leyti a0 per lesa
bakur og nota internetid jafnmikid og drengir,
en tolvuleikjanotkun peirra er enn minni en
drengja.

En hvernig eru bdklestrarvenjur nemenda
i 10. bekk nid i samanburdi vid jafnaldra
peirra fyrir rimum dratug og fyrir 40 drum og
hver er péttur mismunandi békmenntagreina?
Nidurstodurnar benda til ad lesturinn s.l. 2
vikur sé mun minni nd og lestur stilkna er
ordinn svipadur ad magni til og lestur drengja,
sem er veruleg breyting frd 1993. Aftur er
minnt 4 fyrirvarann vegna fyrirlagnartimans og
sterdar drtaksins. Til samanburdar ma benda 4
ad samkvemt athugun Porbjorns Broddasonar

(2005) lasu 10-15 ara born 1,8 bakur s.1. 30
daga 4rid 2003, en 15 dra lesa 0,8 bakur s.l.
tver vikur nd eda 2005. Pessar nidurstodur
virdast ekki dsvipadar, ekki sist 1 1j6si pess ad
@tla md ad yngri bornin lesi meira en pau eldri,
samanber fyrri athuganir hofundar 4 nemendum
17.0g 10. bekk (Gudny Gudbjornsdéttir, 2000;
Gudny Gudbjornsdottir og Morra, 1997). Pa
md nefna ad drengir { Englandi (13-15 4ra)
lasu 1 bok halfsmanadarlega ad medaltali arid
1995, sem er ekki fjarri peim nidurstodum
sem koma fram hér og minna en 4 Islandi
1993 (Wicks, 1995). Minnt er 4 samhengi
pessa minnkandi bodklestrar, nefnilega hina
miklu t6lvu- og internetnotkun unga félksins
og aukna sjonvarpsnotkun stilkna (Porbjorn
Broddason, 2005).

Ef 1itid er 4 lestur unga f6lksins almennt
pa virdist sem hlutfallslega mun fleiri
nemar { 10. bekk 2005 af badum kynjum lesi
aldrei eda mjog sjaldan alla lesefnisflokkana
sem athugadir voru en jafnaldrar peirra
arin 1993 og 1965. Mesta minnkunin
virdist vera 4 lestri Islendingasagna og
pj6dsagna, en einnig er mun sterri hépur
2005 en 1993 sem les aldrei { fredslubokum.
Athyglisvert er ad unga félkid sem yrkir
reglulega nud virdist dlika margt hlutfallslega
og folkid 4 pritugs- og fimmtugsaldri sem
yrkir reglulega, eda 7-9% (Gudny Gud-
bjornsdéttir, 2005¢). Spyrja md hvort pad ad
yrkja sé hafileiki eda venja sem breytist 1itid
eftir ad unglingsdrum er nad, eda hvort pad er
tidarandinn sem styrir pvi hve margir yrkja eda
semja sogur.

Svo virdist sem lestur Islendingasagna
medal nemenda { 10. bekk sé 4 undanhaldi.
Pad verdur frédlegt ad fylgjast med pvi
hvort 4huginn 4 [slendingaségunum fer
eftir aldri einstaklinga eda sogulegum tima.
M4 bdast vid pvi ad petta unga folk verdi
dhugasamara eftir 20 4r, eda eru ad eiga sér
stad breytingar 4 toémstundamenningu sem
gera Islendingasdgurnar og pjédsdgurnar
sidur dhugaverdar { samkeppninni vid annad?
Um pad er ekki haegt ad fullyrda, en 1jdst er ad
vidhorfin til lestrar fornsagna og békmennta
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almennt eru mun jdkvadari en lestrarvenjurnar
gefa tilefni til ad ®tla. R4dandi sjénarmid er ad
Islendingum beri ad lesa pzr vegna pess ad par
eru menningararfur, gagnlegar eda frédlegar.
Hluti pétttakenda var p6 peirrar skodunar
ad peir hefou ekki tima til ad lesa fornsdgur
eda bokmenntir almennt, per ke&mu ad litlu
gagni { lifinu og ad peir hefdu ekki dhuga 4
peim. Einnig var pad vidhorf sterkt medal
unga félksins ad lestur bedi fornbékmennta
og bokmennta almennt eigi ad fara eftir dhuga
hvers og eins, dherslan 4 valfrelsi kom skyrt
fram. P4 kom fram ad yfir 90% patttakenda tr
10. bekk telja ad miklar breytingar hafi 4tt sér
stad 4 islenskri menningu vegna internetsins,
hnattvedingar og fleira og marktekt fleiri
peirra en hinna fullordnu telja ad tungumalid
sé ad breytast og a0 pessar breytingar leidi til
minni dhuga 4 islenskri menningu.

En hvada baekur voru taldar bestar og hverjar
voru uppdhaldssogupersénurnar? Athyglisvert
er ad allar vins@lustu bekurnar, Harry Potter,
Hringadrottinssaga og Englar alheimsins,
hafa verid kvikmyndadar. Erfitt er ad meta
hvort pad er merki um ad parna séu vinsel og
260 verk 4 ferd eda hvort kvikmyndunin skyri
vinsaldirnar. Liklega 4 hvor tveggja vid en pad
synir lika hvernig mismunandi midlar tengjast.
Segja ma ad pad hafi komid fram nokkur
eining 1 matinu 4 erlendum spennusdogum.
Liklegt ma telja ad parna sé um timabundnar
vinsaldir ad reda, samanber pad ad arid 1993
voru allt adrir titlar og persénur nefndar hja
unga félkinu (Gudny Gudbjornsdéttir, 2000;
Gudny Gudbjornsdéttir og Morra, 1997). P4
voru bekurnar eftir Enid Blyton mjog vinsalar
og samberilegar vid Harry Potter nd. Pad
islenska efni sem nokkur eining er um ad sé
gott nina er Sjdlfstett folk, Islandsklukkan,
Njdla og Englar alheimsins. Engin pessara
boka er alveg ny, en flestar hafa par verid
lesefni { grunn- og framhaldsskélum landsins,
sem er oft visasta leidin til vinszlda og ad
teljast til pess sem 4 ensku kallast ,,canon®
(Howland, 1995) enda mikid vald sem felst
i pvi ad dkveda hvada bakur eru ndmsefni {
skélum (Paechter, 2000; Apple, 2000).

Timarit um menntarannsoknir, 3. argangur 2006

[ 1j6s kom ad langvinsalustu persénurnar
Harry Potter, Pall 1 Englum alheimsins, Frodi
i Hringadrottinssogu og Erlendur 16gga voru
allt karlar og dr fornsogunum komust fimm
karlpersénur 4 blad og prjar persénur Halldérs
Laxness, pau Bjartur, Olafur Kérason og
Salka Valka. Arid 1993 var J6n Hreggvidsson
vins®lasta perséna Halldérs Laxness, enda
Islandsklukkan pé lesin i 10. bekk. Pad ad
mun faerri kvenpersénur en karlpersénur voru
nefndar sem uppdhaldspersénur og engin
kvenpersdna bar af { vinseldum er dhyggjuefni
og umhugsunarvert { 1j6si umradu um jafnrétti
kynjanna og synileika peirra { békum, ndmsefni
og menningarefni almennt. Pad veri frédlegt
ad vita hvad hefdi gerst ef Harry hefdi verid
Helen!

Fjérda rannsdknarspurningin var um
kynjamun { lesi unga félksins. Eins og 1993
virdast mun fleiri drengir en stilkur lesa mjog
sjaldan eda aldrei 1 Ollum lesefnisflokkum
nema fredslubékum. P4 kom fram ad stilkur
fara minna { tolvuleiki en piltar en ekki kom
fram marktekur munur 4 internetnotkun
kynjanna. Stilkur og drengir ldsu dlika mikid
nud s.l. 2 vikur, en arid 1993 lasu stilkur mun
meira. Arid 1965 voru fleiri drengir en stidlkur
sem lasu 2 eda fleiri baekur sidustu 2 vikur,
en par sem drengjahépurinn sem las 1itid var
stor 14su stilkur ad medaltali nokkru meira en
drengir 1965. Hvort breytingin 4 lestrarforskoti
stilkna nd skyrist af fyrirlagnatimanum eda
einhverju 60ru, t.d. aukinni sjénvarpsnotkun
stilkna  (Porbjorn  Broddason, 2005),
mikilli internetnotkun eda meira frambodi
4 tomstundum almennt, m.a. SMS notkun,
verdur ekki fullyrt. En ljést er ad pad virdist
vera um 10 dra tof 4 ,falli bokarinnar hja
stilkum midad vid drengi.

Astzda er til ad hugleida stodu drengja {
10. bekk 1 1j6si umradu um vangengi dkvedins
héps drengja 1 skélum bxdi hér og erlendis
(Gudny Gudbjornsdéttir, 2005b; Carrington,
2004; Love og Hamston, 2003; Juilius K.
Bjornsson, 2006; OECD, 2003). Peir virdast
taka nyju midlunum opnum 6rmum, en lesa
litid af bokum. Spyrja mé hvort skélinn er 4
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eftir { dherslum sinum eda hvort hefdbundnu
bokndmsdherslurnar muni 6hjakvaemilega
verda rddandi par 4fram. Munu drengirnir dfram
fa legri einkunnir en stilkur, en halda samt
pjodfélagslegu forskoti sinu eins og Ehrenreich
(2006) spéir { nylegum pistli? Hin mikla
menntasokn kvenna og su stadreynd ad stdlkur
nota internetid jafnmikid og drengir virdist g60
visbending um gott framtidargengi stilkna. P6
ad par fari minna { télvuleiki pd virdist pad
ekki tengjast auknu menntunarstigi eins og
notkun internetsins (Gudny Gudbjornsdottir,
2005¢). Hvort breyting er ad verda 4 pessu,
samanber pad sjénarmid Carrington (2004)
ad tolvuleikir séu ad verda & floknari og veiti
pvi margs konar gagnlega samskiptapjilfun,
parf ad kanna betur { ndinni framtid eins og
dherslur { nyjustu lesisrannséknum kalla eftir
(Rowan og félagar, 2002). Sama 4 vid um hvad
unga f6lkid er ad gera 4 internetinu, pad er
ordid brynt ad rannsaka pad, bedi med tilliti til
lestrar, kynjamunar og fleiri sjénarmida.

I lokaspurningu rannséknarinnar var spurt
hvort athugunin benti til ad verulegar breyt-
ingar veru ad eiga sér stad 4 menningarlesi
ungs folks og 4 vidhorfum til {islenskrar
menningar? Nidurstodurnar benda til ad 15 dra
nemendur lesi nd minna { békum en jafnaldrar
peirra 40ur og peir séu meira { nyju midlunum
en eldri kynslédirnar nd og jafnaldrar peirra
40ur. P4 kemur fram visbending um ad
pekking nemenda { 10. bekk 4 efni békmennta
fari minnkandi, ad undanteknum pj6dsdgum
og godafredi, ef marka md samanburdinn
fra 1993 (Gudny Gudbjornsdottir og Sergio
Morra, 1998). Par sem spurningalistarnir voru
ekki alveg peir somu og um litid drtak er hér ad
reda ber ad lita 4 petta sem visbendingu sem
kanna parf nénar. Pegar pekking nemanna {1 10.
bekk 2005 var borin saman vid pekkingu félks
4 pritugs- og fimmtugsaldri kom samberilegt
mynstur fram, p. e. marktekur munur var 4
pekkingu peirra og fullordinna 4 fornségum og
islenskum bokmenntum, en ekki 4 pjodsogum
og godafredi. Likleg skyring 4 pvi er ad
pj6dsogur og godafraedi virdast mest lesnar
i skola eda 4 barns- og unglingsirum og

godafredin er efnislega skyrari heild og
afmarkadri en békmenntir almennt (Gudny
Gudbjornsdéttir og Sergio Morra, 1997,
1998).

Kynjamunurinn { lestri virdist minni en
adur, hann er litill { internetnotkun en mikill
i tolvuleikjanotkun. Unga f6lkid leggur mikid
upp ur vali, ad lesa eda gera pad sem pad hefur
dhuga 4 og tima til og sannarlega er ur fleiru
ad velja nd en 4dur. P6 ad unga kynslédin noti
tolvurnar mikid pykir of sterkt ad ordi kvedid
ad um nyja manngerd (Shi Jinrui) sé ad reda
medan 6ljost er hvada mali pessi tolvunotkun
skiptir. Mikilvaegt er pvi ad rannsaka betur pa
nyju faerni eda gerd af lesi sem nyju midlarnir
veita, og ad hvada marki hin getur komid {
stadinn fyrir pa ferni sem lestur boka hefur
veitt. Lesi folks er ad breytast og mikilvaegt
er ad rannsaka pad ndnar og ad skélinn sé {
takt vid per breytingar (Au og Raphel 2000;
Gudny Gudbjornsdéttir og Sergio Morra,
2004b; Katz og Rimon 2006; McCarthy
og fleiri 2003; Rowan og félagar, 2002).
Mikilvegt er ad vikka ut skilgreiningar 4
menningarlesi og taka af alvéru mid af ferni
sem ungt f6lk 6dlast med nyju midlunum, eins
og SMS, tolvuleikjum, bloggi, samskiptum
4 netinu o.fl. Ad einblina 4 békndm eda bok-
lestur er ekki { takt vid timann, pad pykir syna
vidndm sem getur verid dyrkeypt. Sumir lita 4
pad sem vidleitni rddandi kynslédar til ad halda
voldum og virdingarsessi pratt fyrir kréfu um
annad (Bourdieu, 1998; Carrington, 2004). i
skélakerfinu m4 sja svipadar dherslubreytingar,
flestir menntaskdlar og hdskolar leggja mikla
dherslu 4 texta og bokndm 4 medan adrir
framhalds— og hédskélar eru opnari fyrir
tolvulesi og myndmidlum.

Ymsir (Love og Hamston, 2003; Millard,
1997, 2002; Young, 2003) hafa bent 4 leidir
til ad nyta pessa nyju ferni til ad styrkja
ndmsgengi drengja, med pvi ad virkja pa sem
gerendur { eigin l®si, { stad pess ad hunsa
tolvudhuga peirra bedi heima og 1 skélanum.
Ny rannsékn & lestrarvenjum 8000 grunn-
og framhaldsskélanema i Englandi synir ad
pad sem nemendur telja ad helst muni hvetja

(ST
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pa til meiri lestrar sé honnun vefsidna og
blada, ad hitta pekkta hofunda og lestrarleikir
(Clarke og Foster, 2005). Pad er alvarlegt
madl ef lesi er ad verda kvenkennd idja og
pvi parf ad hlusta 4 raddir drengja, hvers
vegna bad pykir ekki karlmannlegt ad lesa
eda lera heima 4 vissum aldri (Young, 2001;
Berglind Rés Magnusdéttir, 2003). Millard
(1997, 2002) melir med lestrarkennslu med
frjalsu vali 4 textum 4 mismunandi formi, en
sidan komi til sameiginlegt mat nemenda og
kennara 4 textum med pad tvofalda markmid
ad nemar verdi gagnrynir 4 texta og atti sig
4 gildi peirra hvort sem er til fredslu eda
skemmtunar. P6 ad sumir vilji halda { pann
skilning ad menningarleesi felist { lestri bestu
textanna sem til eru { tiltekinni menningu
(Hirch, 1987), benda adrir 4 ad stodugt baetist
vid pad sem pykir @skileg menningarleg
kunndtta og ad melikvardar 4 hvad sé gott
breytist einnig (Totosy De Zepetnek, 1994).
Adrir telja mikilvegara ad allir fdi ad lera
pad { skdéla sem er merkingarbeert fyrir vid-
komandi sem getur farid eftir einstaklingum,
kynferdi eda bakgrunni (Gee, 1987; McCarthy
og fl., 2003; Young, 2001). Hvort sem
hugtakid menningarleesi er notad eda ekki, er
porf & vidari skilgreiningu sem er 1 takt vid
breytta midla og fjolmenningarlegar adstedur
samtimans (Rowan og félagar, 2002).

AQ lokum skal {trekad ad athugunin 4
nemum 1 10. bekk 2005 n4di nd eingéngu til
Reykjavikur og pvi veri @skilegt ad endurtaka
hana med sterra urtaki af ollu landinu og
meiri dherslu 4 tolvulesi, SMS, blogg, mynd-
efa margmidlun auk hefdbundins menn-
ingarla®sis. Brynt er ad finna betur 1t 4 hvern
hatt lesi 4 nyju midlana nytist til framtidar
og hvort eda ad hvada leyti pad getur komid
i stadinn fyrir dherslur 4 hefdbundid békndm,
ekki sist { 1jési pess ad breyting 4 la@si virdist
hafa ahrif 4 sjalfsmynd, athafnir, ndmsval og
heimssyn einstaklinga (Carrington, 2004). Petta
er mikilvegt badi fyrir nemendur, skélann og
foreldra, pvi & medan pad er ekki Ij6st m4 buiast
vid ad skélinn haldi sig vid hefdbundna texta og
békndm. Nyframkomnar tillogur um breyttan
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framhaldsskéla (Skyrsla Starfsndmsnefndar,
2006) par sem vigi béknamsins virdist ridlast
med minni adgreiningu 4 bok- og verkndmi er
ef til vill visbending um ad nyju midlarnir og
breytt lesi séu ad rydja brott hefdbundninni
skiptingu { bok— og verkndm. Pad er dgrandi
rannsOknarvidfangsefni { ndinni framtid.
Hugtakid menningarlasi parf ad nd til lesis
4 alla videigandi midla og til pekkingar sem
studlar ad virkni { samfélaginu, b&di heima
fyrir og alpjédlega.

Skilgreining 4 menningarlesi og pvi besta
i menningararfi okkar er edlilega umdeild og
liklegt ad nokkur atok verdi um pad hvad eigi
ad draga fram { skdlakerfi okkar til ad studla
ad sameiginlegri sjalfsmynd 4 nyrri 6ld. Pad
markmid parf einnig ad hafa { huga pegar
lesefni er dkvedid og l@si ungs folks er metid.
Hvort tveggja skiptir mali, laesisferlid og hvad
leerist. I 1j6si byltingarinnar { samskiptamidlun
og éhrifa fjolmenningar eru ad eiga sér stad
umtalsverdar breytingar 4 pvi sem Bourdieu
kallar menningarsvid og menningaraud og
talad er um ad rjuifa sambandid 4 milli rddandi
afla og textavals, hleypa roddum ungs félks og
minnihlutah6pa meira ad (Hulan og Warley,
1999). Petta er internetid og svokalladar
bloggsidur einmitt ad gera. Petta kallar ef
til vill & mun sveigjanlegri ndmskrar en paer
hefdbundnu greinabundnu ndmskrir sem hér
hafa tidkast (Gudny Gudbjornsdottir 2003a og
2003b). Pad er von hofundar ad pessi rannsékn
eigi eftir ad nytast til samanburdar { framtidinni
og vid dkvardanir menntamdlayfirvalda um
skipulag og inntak menntunar 4 Islandi, svo
ad sem flestir verdi ferir til ad medtaka og
endurmdta menningararf landsmanna og ad nd
tokum 4 ,,menningarlasi* til framtidar.

Abstract

This research concerns reading and leisure
habits of 10t graders in Reykjavik in 2005.
The goal was to look at changes in the “cultural
literacy* of young people by comparing the
results with available research. A questionnaire
was administered to all 10t graders (15-16
year olds) in two schools in Reykjavik, 107
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pupils. The results showed that young people
read fewer books on the average in 2005 than
in 1993 and 1965, were much more into the
new media, the Internet and computer games
in their spare time than grownups in 2005 and
their peers earlier. The most popular books
have been filmed as well and many fewer
female than male protagonists were among
their favourites. The group of boys and girls
that never read books had grown bigger and
there were signs of diminished knowledge of
literature in some genres but not others. Girls
read more books than boys, but the difference
was less than before, the gender difference
in internet use was not significant but boys
played computer games significantly more
than girls. The attitude of the IOthgraders
to the importance for Icelanders of reading
the Sagas and Icelandic literature was more
positive than the reading habits suggest,
but not as favourable as the same attitude
expressed by grownups. The young people
emphasized free choice of reading and leisure
activities and significantly more of them than
the grownups thought that interest in Icelandic
culture was dropping as a result of the new
communication media and globalization. Even
if these changes in literacy are significant, it
is not known how important they are for their
cultural literacy in the future, so the term “new
mankind* (Shi Jinrui) is questionable. Cultural
literacy needs to be redefined as the reading
of all appropriate media and knowledge that
facilitates participation in and adaptation to
society, both local and global. Educational
implications are discussed.
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